Boek 1,Titel 3, Inl: opm.

) DERDE TITEL

De <nnNOmwwnr1mn@,HOnomﬁnm in eerste aanleg
mﬁmsmm om::an_csmo:_ _

1. Reikwijdte titel:3.. Titel 3 bevat de émnnmr,:nn nmmn_w &6 Ea—::n:m Uoﬁaw_a:m
ebben ‘op de verzoekschriftprocedure in eerste aanleg. Daarbij is' onverschillig welke
chter = rechtbank (inclusief de sector kanton), gerechtshof of mogelijk zelfs de Hoge
iad =~ in eerste aanleg over het ingediende verzoekschrift dient te beslissen. Het hoger
eroep— indien mogelijk — tegen een beschikking van de rechter in eerste aanleg is
ader geregeld in-de vierde afdeling van titel 7 (art: 358-362), terwijl het beroep in cas-
tic tegen beschikkingen op rekest nader is geregeld in de vijfde afdeling van titel 11
art. 426-429). Via een schakelbepaling zijn gedeelten van de titel 3 eveneens van toe-
assing in hoger beroep (art. 362). Voor het beroep in cassatie is dat anders. D4dr is
slechts art. 284 — toepasselijkheid wettelijk bewijsrecht — van overeenkomstige toe-
passing verklaard (art. 428a). .

2. Algemene regeling versus bijzondere bepalingen. In eenaantal gevallen gel-
n voor bepaalde verzoekschriftprocedures naast de in titel 3 neergelegde algemene re-
geling ook nog bijzondere bepalingen. Zo kent Boek 3, titel 6 in afdeling 1 (Rechtsple-
ging, in zaken betreffende het personen- en’ @::rmaoorn art. 798-813) resp. afdeling 2
?nEmm_nm_:m in scheidingszaken, art. 814- mmmv een groot aantal v?cfsmns van n:
anvullingen op de. algemene regeling. Zie Boek 3, titel 6, inleidende ‘opmerkingen,
2. Voorts zij nog gewezen op onder meer de' (verzoekschrift)procedure tot ontbin-

ing van een arbeidsovereenkomst wegens gewichtige. redenen (art. 7:685 BW), die

eveneens op onderdelen afwijkt van de algemene regeling.
3. Inhoud titel 3. Titel 3 heeft vier afdelingen, die zoveel mogelijk op dezelfde wijze
tijn opgebouwd als de eerste vier afdelingen van titel 2 (De dagvaardingsprocedure in
erste aanleg). Afdeling 1 (Algemene bepalingen) bevat een regel omtrent de vraag op
welke Brns de voorschriften van titel 3 van noﬂummmEm zijn (art. 261). Afdeling 2 bevat
ber »_Ema:bEQn:n de relatieve Gm<0¢mﬁ§ﬁm in verzoekschriftprocedures met een in-
fer-Nederlandse dimensie (art. 262-270). Afdeling 3 regelt de verschillende wijzen
amrop oproeping van verzoekers, verschenen en niet-verschenen belanghebbenden,
rechterlijke autoriteiten, het openbaar ministerie en de raad voor de kinderbescherming
door de griffier 99: ESS te vinden’ AE.n 271-277). Ten slotte bevat Afdeling 4 voor-
_nmas Unznm,nsmn de procesgang in <o§0¢50?5@50&58 (art. 278-291).

. Rv (oud). De bepalingen - van titel 3 zijn wat betreft de afdelingen 1, 2 en 4 gro-
tendeels ontleend aan art. 429a-429r (oud). Afdeling 3 is ontleend aan het voormalige
Besluit oproepingen, mededelingen en zendingen verzoekschriftprocedure (Besluit van
14 november 1986, Stb. 578, zoals: gewijzigd bij: Besluit van 22 augustus 1991, Stb. 437)
ma_:: OMYV (oud)’).

O<anmm=mmnonwa >: VII van mn /x\nn tot ronNﬁE:m van het ?oﬁuaﬂan_: voor
utgetlijke zaken, in het bijzonder de wijze van procederen in eerste aanleg, bevat drie
egels van oyergangsrecht: (i) indien een procedure, bij een mﬂanrn mm::p:m_m isop 1
nuart 2002 blyjft het oude anomnnnE van toepassing ten aanzien van de verdere be-
andeling' van de zaak moon dit mmnnn_: (art. VII 1id 1); (ii) het oude procesrecht blijft
eens van toepassing ten aanzien van de Eom.&cwvﬁa van het aanwenden van een

echismiddel tegen een _unmrwm_sm van een gerecht die voor 1 januari 2002 is tot stand
&8:8: en ten aanzien van de termijn waarbinnen dat rechtsmiddel kan worden aan-
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gewend ?:.. VII lid 2); (iii) in afwijking van regel (ii) kan het rechtsmiddel requeste ¢
viel vanaf'1 januari 2002 niet meer worden aangewend; in plaats daarvan kan &Mora her-
roeping Eo&.o: gevorderd overeenkomstig titel 10 van Boek 1, zoals deze vanaf 1ja-
nuari m.oom._:in (art. VII lid 3). Uit deze regels volgt dat het nieuwe procesrecht _M,S
toepassing 1s ten aanzien van (i) de behandeling van de zaak ini‘eén nicuwe procediire
%n aanhangig wordt gemaakt op of na 1 januari 2002, (i) de mogelijkheid van. het aan-
Sn_umwb van een rechtsmiddel tegen een beslissing van een gerecht die op of Bm,H .M.E,Sm
Noo.m. Is gewezen en de termijn waarbinnen. dat rechtsmiddel kan worden aan Mccn:m
en (111) .&n behandeling van de zaak door een (vervolg-)instantie, indien deze %o?o_ s
v::S.zSn op of na 1 januari 2002 wordt geinitieerd tegen een va,wmmmwsm die voor, o mm
na 1 januari 2002 is gewezen (vgl. MvT, Parl. Gesch. Herz. Ry, p. 742) ) v

itel'3.van toepassing is op elke procedure die feitelijk met een verzoekschrift wordt aan-
gevangen, ongeacht of de wet dit toelaat (MvA IL Inv., Parl. Gesch. Wijziging Rv e.a.w..
{lnv. 3,5 en 6), p. 71).

#:4.Zaken waarin de rechter ‘ambtshalve een beschikking geeft (lid 1).
‘a) Ambtshalve beschikkingen. Het komt wel voor dat de rechter zonder vooraf-
gand verzoekschrift een beschikking geeft. In dat verband spreekt men van een ambts-
halve beschikking: Voorbeelden daarvan treft men in het bijzonder aan in het personen-
en familierecht. Zie:o.m. art. 1:255 BW..(voorlopige ondertoezichtstelling), 1:299 BW
- (benoeming tijdelijke voogd), 1:324 lid 2 BW (ontslag onbevoegde voogd), 1:329.1id 3
' BW (ontzetting voogdij);1:370 lid:1 BW (onderbewindstelling) en 1:380 lid 1 BW
(provisioneel bewind). Voor zover niet het tegendeel voortvloeit uit de desbetreffende
-bepaling in Boek 1 BW of uit afdeling 1 van titel 6 van Boek 3 (art. 798-813), behoort
ook in dergelijke gevallen titel 3 toepassing te vinden. De consequenties daarvan moeten
Uoverigens niet worden overtrokken. In de praktijk lijken voornamelijk van belang de
bepalingen it afdeling 3 (Oproeping) en afdeling 4 (Verloop van.de procedure). Wat
het laatste ‘betreft kan in het bijzonder worden gedacht aan art. 279 (oproeping en ver-
“schijning), art. 284-(bewijs), art. 286.(dagbepaling uitspraak); art. 287 (inhoud beschik-
king), art. 290 (recht op inzage) en-art. 291 (verzending processtukken'en mededelin~
gen).'b) Ambtshalve rolbeschikkingen. Titel 3 is, mede gezien de aanhef van art.
.261; niet van toepassing op ambtshalve rolbeschikkingen die worden gegeven in bij dag-
vaatding ingeleide gedingen (MvA I, Kamerstukken I 1968/69, 7753, nr. 41a, p. 2).

's, Uitgezonderd van toepasselijkheid van titel 3 (lid 1, aanhef). a) Expliciet.
itel 3 is niet in alle zaken die met een <o,~.N0mwwn.an worden ‘ingeleid of waarin de
rechter ambtshalvé een beschikking geeft, van toepassing. Art. 261 geeft aan op welke
_zken de bepalingen' van titel 3 van toepassing zijn, echter ‘voor zover uit de wet niet
anders voortvloeit’. Laatstgenoemde terminologie is ruimer dan ‘voor zover de wet nict
anders bepaalt’. In geval van twijfel moet door uitlegging van de wet worden uitgemaakt
of het bepaalde in titel 3 al dan niet van toepassing is. Aannemelijk lijkt dat titel 3 —
gelijk titel 12 van Boek 1 (oud) — niet rechtstreeks van toepassing is op rekestprocedu-
tes die met een mondeling verzoek worden ingeleid; om reden dat titel 3 daarop niét is
ingericht. Bij gebreke van wettelijke voorschriften dienaangaande is de rechter overi-
gens vrij in de wijze van behandeling van dergelijke verzoeken en dus ook vrij bepalin-
gen uit titel 3 die daarvoor in aanmerking komen, analogisch toe te passen (MvA I, Ka-
merstukKen 1" 1968/69, 7753, nr. 41a, p. 1). Van toepasselijkheid van (gedeelten van)
titel 3 zijn vooralsnog slechts expliciet uitgezonderd en wel volledig procedures inge-
volge de Faillissementswet (zic art. 362 lid 2 Fw, waarover A-G Wesseling van Gent in
haar conclusie (sub 2.14 e.v.) vé6r HR 20 april 2007, NJ 2007, 243; Pick&Pack/Unique
Logistics) en partieel de rechtsgang bij het Schadefonds Geweldsmisdrijven (art. 16 Wet
schadefonds geweldsmisdrijven) (partieel). De regeling van art. 281 (herstel procureurs-
.<2.NE3V, werd overigens in een faillissementszaak analoog van toepassing verklaard door
‘Hof Amhem 31 maart 2003, JBPr 2004/2., De bijzondere aard van de procedure staat
: %ﬁﬁ:.&.ﬁ..a de weg. Gelet op deze uitspraak lijkt verdedigbaar dat art. 362 lid 2'Fw
ldus gelezen moet worden dat titel 3 van Boek 1 van het Wetboek van Burgerlijke
Rechisvordering niet van toepassing is op verzoeken ingevolge de Faillissementswet,
tenzij de bijzondere aard van de procedure niet daaraan in de weg staat. b) Impliciet.
‘Van uitzondering van de toepasselijkheid van titel 3 moeten worden onderscheiden de
gevallen waarin de aard van een procedure ertoe kan nopen dat één of meer. bepalingen
“intitel 3niet of niet ten volle toepassing vinden. Zo zal de volle regeling van titel 3 on-

‘EERSTE AFDELING
Algemene bepalingen
[Inleidende opmerkingen]

Inhoud. Afdeling 1 bestaat sléchts uit één ar
<oo$n_~.imn: van titel 3 van toepassing zijn. Een
vmnnow_nﬂ:m tot de voorschriften van titel 2 (De dagvaardingsprocedure in eersté aanlé
wo:o:mo:m.oa: beperkt aantal wettelijke uitzonderingen (zie art. 261, aant 5) is E% 3
van toepassing op een privaatrechtelijke zaak (zie ‘art. 261, aant. 2) :.:u:os. (i) die'zaak
met een verzoeckschrift moeten worden ingeleid (zie art.'261, aant. 3 en 6), dan wel (iif
de rechter op die zaak ambtshalve een beschikking geeft ANWo,m; w.mL. R_:n, 4. et

tikel. Het _unwm_m: op welke zaken de
zelfde bepaling ziet men in art. 78 met

[Toepasselijkheid titel 3]

, Artikel Nmﬁ. — 1. Voor zover uit de uimn,:,mon anders voortvloeit, is deze ti
_Sm: toepassing op alle zaken die met een verzoekschrift moeten worden ing
eid, alsmede op zaken waarin de rechter ambtshalve een beschikking geeft.

|.N.~<—mnonw=<onnoormnrnmmn€ . v. y
.. A oams_zmm_n_&&anmra:noamnbNmm |
dit uit de wet voortvloeit. C , e

1. Algemeen. Art. 261 bepaalt op welke zaken' de voorschriften van titel 3 van to
passing zijn. Het geeft een zogeheten gesloten systeem, hierop neerkomend dat titel
van toepassing is op alle zaken die met een verzoekschrift moeten worden ingeleid al
mede op zaken waarin de rechter ambtshalve een beschikking geeft, een en mmma m
zover uit mo‘ wet nict anders voortvloeit. Op deze wijze wordt oom 20 groot mogeli
U,Q,S_n van titel 3 bewerkstelligd. Het aantal gevallen wairin de algemene re mmsm :
titel 3 niet van toepassing is, is uiterst beperke (zie aant. 5). , e

I VOO

2. Begrip zaken (leden 1 en 2). De zaken waaro i 5
>gri] : . p art. 261 lid 1 en 2 doelt,
zaken die _u:.Ea: de ccon.fsmwmmnﬂ. van het Wetboek van Burgerlijke Wonrnm,\owmmMWM
vallen, dat wil zeggen privaatrechtelijke zaken (MVT, Parl. Gesch. Herz. Ry, p. 434),

3. N».-S: die met een verzoekschrift moeten worden ingeleid (lid 1) ‘Behd
dens de in aant. 5 ondera en b te bespreken uitzonderingen, is titel 3 van toe .mwmmr 0
alle NmW.w: die met een verzoekschrift moeten worden ingeleid. Welke zaken %: in i
creto zijn, éoan nader aangegeven in art. 261 lid 2 (zie aant. 6). Het woord .EOMM_””
n art. 261 lid 1 kan niet worden gemist, omdat anders mQ:WmQGQ& zou worden m_a

Pl ettt

482 .
Van Mierlo Van Mievlo 483
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De verzoekschriftprocedure in eerste aanleg

schriftprocedures'is titel 3 van toepassing, tenzij uit de wet anders voortvloeit — was in
_un“,nm.ﬂwan recht juist andersom. UW bepalingen van art. 4292-429r Amc&. waren &m.nra
“rechtstreeks van toepassing in verzoekschriftprocedures waarvoor zij bij inn“nxvrnmnn
van toepassing zijn verklaard. Daarbuiten hadden genoemde .anursmos volgens rec Mn
spraak van dé Hoge Raad een reflexwerking. In <n~No,nanrEm%nonnacnom <<~.Sn<oom e
art. 4292-429r (oud) (nog) niet in werking waren mos.mmn? WOEQ.» die bepalingen nM:.
“ondanks, tenzij uit de wet het tegendeel voortvloeide (HR 28 april 1989, NJ Hooo.wo. ;
, ¢&WU&WQQQ&. Veeneéndaal); HR 15 december 1989, NJ 1990, 351; O_mm,\OoE. ie-
“tum} HR 13 maart 1992, NJ 1993, 96; Gem. Deventer/M.) (MvT, Parl. Gesch. Herz.
?ww 434). c) Beschikkingen op vordering van het omab.cﬂwn E_w_mnmiﬂ Art.
4292 (oud) sprak ook van zaken waarin de rechter een beschikking geeft ‘op vor n,:%.m
van het openbaar ministerie’. Deze zinsnede is in art. 261 bewust niet overgenomen. Dit
in verband ‘met art. 43 lid 1, waarin onder meer is bepaald dat, wanneer het openbaar
ministerie als partij optreedt, de inleiding van de zaak volgens de gewone nnmo.w ge-
schiedt: In zaken waarin de rechter een beschikking geeft, moet T.QM owwsvw.un ministerie
zijn vordering instellen bij verzoekschrift. Heeft het owosg.mn ministerie zijn <onMnEBm
bij verzoekschrift ingesteld — omdat de wet zulks voorschrijft — mmﬁp valt @:.,Hno $ 0M|
dethet criterium ‘zaken die met een verzoekschrift moeten worden ingeleid , zodat de
&ooansr.owéon&mi:m van het openbaar Ewswmginw_nEEnb.ueoaws gemist (MvT,
- Patl. Gesch. Herz. Rv, p. 434). Zie ook aant. 6d. d) Het materiéle criterium van art.
429b aanhef en onder b (oud). Op grond van art. AN.@U aanhefen oa.amn b (oud) dien~
den (tevens) met een verzoekschrift te <<,oaw: w.cmnwn_& .d.n N.&SS.EQ. ms,nw._.ﬁ,w:% tot
bepaling van een rechtsbetrekking tussen partijen in geschil indien uit de wet niet Wooiu
vloéit hoe zij moeten worden ingeleid’. Aan dit zogeheten 5.»85.&@ nEnmE.ch nmSMn
in de huidige wet geen behoefte. Nog afgezien van de o_dmnw:&mrﬁm mun het in de %Sau
~“fijk nooit een rol heeft gespeeld, is de formulering van het in art. 261 lid 2 necrgelegde
formelé criterium (‘uit de wet voortvloeit’; zi¢ aant. 6) van dien aard dat zjj in wezen
het materigle criterium omvat (MvT, Parl. Gesch. Herz. Rv, p. 434).

n_o:ﬂon:nNSSE.Nc.:<oo:nw28:cw2nm.nsmooo:moisno:. Uom_um?nniﬂoovm_:o_.nnm.,.
ten tot verkorting van de dagvaardingstermijn (art. 117). B ‘ S

6. Zaken ingeleid met een verzoekschrift (lid 2). a) Algemeen. Blijkens art
261 lid 2 worden met eenverzoekschrift ingeleid de zaken ten aanzien waarvan dit ui
de wet'voortvlocit. De wetgever hanteert hier een zogeheten formeel criterium,; uit in
de wet gebruikte begrippen als ‘verzoek’, ‘verzoekschrift’.en ‘verzoeken® laat zich'aflei-.
den dat een verzoekschrift het procesinleidend stuk is (zie deze aant. onder c). Het oudc
Wetboek van Burgerlijke Rechtsvordering kende in-art. 429b aanhef en-onder b:(oud) "
tevens een zogeheten materieel criterium, hierop neerkomend dat zaken niet strekkende:
tot bepaling van een rechtsbetrekking tussen partijen in geschil (tevens) met eer vers
zoekschrift dienden te worden ingeleid, indien uit de wet nict voortvioeit hoe Z1j MOoes .
ten worden ingeleid. Aan dit materiéle criterium bestaat in de huidige wet geen behoge
te. Zie ook aant. 7 onder d. b) Gesloten systeem. Ten aanzien van verzoekschriftpro-
cedures bestaat een gesloten systeem (MvT, Parl: Gesch. Herz. Ry, p. 434):. De rechter
is slechts op grond van een concrete-wetsbepaling bevoegd — en.verplicht — tot het
geven van een beschikking op een verzoekschrift (HR 15 maart 1991, NJ 1991,:39
C./Staat). c) Wettelijke indicaties; de begrippen verzoek, veérzoekschrift, ves
zoeken. Vaak laat zich uit de door. de wetgever gehanteerde begrippen afleiden date
verzoekschrift het procesinleidend stuk is. In dat verband worden woorden gebruiktals °
‘verzoek’, ‘verzoekschrift’ en ‘verzoeken’. Een en ander ziet men in het bijzonder
doch niet uitsluitend — in Boek 1 BW. Toch valt op vorenstaande vuistregel niet altijd
blind te varen. Zo staat bij voorbeeld vast dat met de woorden ‘op verzoek van een par-
tij" in art. 31 en art. 32 (verbetering respectievelijk aanvulling van vonnissen, mﬁm\mnﬂw of
beschikkingen) niet is bedoeld dat het verzoek bij verzoekschrift noet worden gedaan
of m,mﬂ de regels van de <Q.N0n_awrim€HOn&E.o van toepassing zijn (MvT, ?E.,.Onmn :
Herz. Rv,'p. 174). Voorts valt te wijzen op HR 2 mei 2003, NJ 2003, 467 waarin de
Hoge Raad overweegt dat in zaken van levensonderhoud, verschuldigd krachtens Boek
1 BW, het volgen van de verzoekschriftprocedure als dwingend voorgeschreven mogt
worden beschouwd, ook indien tussen partijen een alimentaticovereenkomst is geslo-
ten. d) Het openbaar ministerie. Verzoekschriften kunnen ook worden EWG&n,ﬁm
door het openbaar ministerie. Onder het oude Wetboek van Burgerlijke HWonr.ﬂvm,\o»&au
ring sprak de wet in dat verband overigens veelal van ‘op vordering van het openbaar
ministerie’. In het voorstel van wet tot aanpassing van de wetgeving aan de herziening
van het procesrecht voor burgerlijke zaken, in het bijzonder de wijze van procederen in’

i , TWEEDE AFDELING _
S D g '+ - Relatieve bevoegdheid , o

[Inleidende opmerkingen] . o R
1. Relatieve bevoegdheid. Afdeling 2 van titel 3 bevat regels omtrent m.a relatieve
géoW&ﬁE van de Nederlandse rechter in zaken die met een <nnN00wwn.TEm moeten
‘worden ingeleid of waarin de rechter ambtshalve een vnmngﬁnsm geeft. Bjj &n. HoH_UuQMe.o

" bevoegdheid gaat het om de vraag welke rechter mnomﬁmm.nr gezien vn,\.w\nﬂﬁw H_m. M e-

“palingen van de onderhavige afdeling die moaas. voor de Hno_:_um.s_nmﬁ zijn by het _n.?T
len van de plaats in een arrondissement waar de E@Qmoo:ﬁumw (zie voor dit begrip .:nT

-na de'vierde afdeling, inleiding opmerkingen, aant. Nv .écan cmrpbanﬁ van overeen-

komstige' toepassing (art. 7 lid 2 Besluit nevenvestigings- en So<9§55.mm~u?u.aﬂ%.

Voorts hebben de bepalingen van afdeling 2 alleen ecn intern-Nederlandse nramsmﬁ.N le

regeling van de relatieve bevoegdheid is losgekoppeld van de rechtsmachtregeling.. Zie

Boek 1, titel 1, afdeling 1, inleidende opmerkingen, aant. ‘5 onder b. :

12, Systematiek van afdeling 2. Afdeling 2 bestaat uit art. 262-270. De hoofdregel
betreffende de relatieve bevoegdheid is neergelegd in art. 262. Vervolgens bevatten art.
263-268 ecn aantal specificke bevoegdheden die in beginsel de desbetreffende materie

i

cerste aanleg (wetsvoorstel 27 824), is hierin wijziging aangebracht. Overal waar 11 het
oude recht werd gesproken van een doot het openbaar ministerie (of dé officier van jus
titie) in te stellen vordering ten aanzien van een @_.Onmmﬁ.,n die eindigt,met een _u,om&,&._m.,
king of die door anderen (belanghebbenden) bij verzoek moct worden ingeleid, is het
woord ‘vordering’ (of een vervocging daarvan) vervangen door: ‘verzoek® (of wmi,ﬁﬂ
voeging daarvan) (MvT AW, Parl. Gesch. Herz. Rv, p-75). Overigens kan het ow.oh:.g.ﬁ
ministerie niet in alle opzichten met ecen gewone verzoeker worden gelijkgesteld., Zq
zal met het oog op art. 278 lid 1 en art. 282 lid 1 niet de ‘woonplaats’ kunnen éo,&wsw
gehanteerd, maar hoogstens de plaats van vestiging van het gerecht om welks openbaa
ministerie het gaat. Zie art. 278, aant. 4 onder g. Ook zal het openbaar ministerie ziji
verzoek zelf kunnen indienen en daarvoor geen procesbijstand van een procureur b
hoeven (MvT Inv., Parl. Gesch. Wijziging Rv e.a.w., (Inv. 3, 5 en 6), p. 70).

&

7-Rv (oud). a) Algemeen. Art. 261 lid 1 stemt inhoudelijk grotendeels overeer ,,
metart. 429a (oud), terwijl art. 261 lid 2 overeenstemt met art. 429b (oud). b) Verschil-
tussen oud en huidig systeem. Het in art. 261 neergelegde systeem — in verzoek-
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; Boek 1, Titel 3, Afd. 2, Art. 262
De verzoekschriftprocedure in eerste aanleg

{Rechter van de woonplaats of het werkelijk verblijf van verzoeker of een van

exclusief beheersen, terwijl art. 269 het sluitstuk van de voorafgaande bepalingen vormt de in het verzoekschrift genoemde belanghebbenden; samenhang met dag-

en een subsidiair bevoegde rechter aanwijst. Act. 270 ten slotte regelt de verwijzing naar’
een andere rechter van gelijke rang in geval van relatieve onbevoegdheid. In dat verband
geldt als hoofdregel dat de rechter zijn relatieve bevoegdheid ambtshalve toetst; ook als

alle belanghebbenden zijn verschenen (MvT, Kamerstukken: I 2002/03, 28 863, nr 5
p. 9). Zie nader art. 270, aant. 14. s ,

vaarding]

N e A .. - . Qn
. Artikel 262. Tenzij de wet anders womm»_,ﬁ. is bevoegd: o ..
: m.,n de rechter van 'de woonplaats van hetzij de verzoeker of één van de ver

zoekers, hetzij één van de in het verzoekschrift mmuoaama @o?:m.rnccwsmos
- dan Sa_“ als zodanige woonplaats in Nederland niet bekend is, de rechter van

. % i

3. Ambtshalve toetsing relatieve bevoegdheid. In verzoekschriftprocedures
geldt als uitgangspunt dat de rechter de relatieve bevoegdheid ambtshalve moet toetse
Immers, het gaat doorgaans om zaken waarin de rechtsgevolgen niet ter vrije vowm ng
van partijen staan. Dat heeft ook zijn consequenties voor het bevoegdheidsrecht. O,
rigens blijkt uit art. 270 lid 1, laatste volzin, en art. 270 lid 2 (scheidingszaken) dat het
systeem nict volstrekt rigide is: in beginsel is stilzwijgende forumkeuze mogelijk (Mv
Parl. Gesch. Herz. Rv, p. 437). Zie art. 270 aant. 2 onder c. Lo

- het werkelijk verblijf van één van hen; . L ] .
: wrmﬂmmmh het <onmo&a betrekking heeft op een _B._;mwm‘«wwa‘_,:m ,_m.mn_ma ofin

te leiden geding, de rechter die bevoegd is van dat geding _,.Gns_m te nemen,
* tenzij het verzoek niet behoort tot diens absolute vmﬁummmwwi.

Sy Ewﬁsaob. De in art. 262 neergelegde regel Vn:mmmnzm.n ao. relatieve wnwommarn_n_
‘kent in het kader van rechtsmacht een vrijwel parallelle bepaling in art. 3, uw:_o%.m: ow..
A& déra en b. Zie daaromtrent art. 3, aant. 2 en 3. In de «.m,m& —de wet kan cmﬂ” e
A aanhefvan art. 262 anders bepalen (zie bijv. art. 7:685 lid 3 BW, waarin SMQ; ¢ Mn Ew”
tonrechter van de plaats waar de arbeid gewoonlijk wordt <hamnn_<~n,.vn<o‘w% Enﬂﬂn <mu:
r_n_w&.mv — is op de voet van art. 262 aanhef en onder a relatief vn<00.m.m o.m.n. M on_uma
' de woonplaats, of bij gebreke daarvan in Nederland, van het werkelij verblij <»u o
verzoeker of van een in het verzoekschrift mmzo.namo v&.wsmrmc_unsan AEM mp.s_.m. - :“
w,&w.msw art. 262, aanhef en onder b is — oow. hier weer ‘tenzij de S.mn. »:m ers ro@uw n
—ineen verzoekschriftprocedure die betrekking rm.mmn op een te voeren M aan Ms_mﬂmf
: %,_.wﬁu.ﬂ.&nmwwnogacnn relatief bevoegd de nonrﬁ.nn die bevoegd is van %n H um,ﬂu:. ~o~mn_|
_ @,,ﬂoa&:no kennis te nemen, tenzij het verzoek niet behoort tot diens absolute bevoeg,
heid (zie aant.'5). . , H SR e
rt. 262 en de verhouding tot andere bepalingen in afdeling 2.

) WM%M“MM—N-“M—S@<¢ bevoegdheid. In art. 262 is mm‘roow&nm&. :nﬂ.m&amm Womﬁonm.”
fende de. relatieve bevoegdheid van de rechter in wQ.)Nonwmnrﬁmﬁwo.nmacnwnw NE ,w_ a mmas
meen. U_uu.nm&unob het min of meer bijzondere geval bestreken door E.M..v: , _Mus _Mno o
onder b (zie aant. 5) is relatief bevoegd de rechter van mn. .éo.osm_.m..ma. o : 1j gebre ke van
~een bekende woonplaats in Nederland, van het werkelijk verblijf van de ,<Q.NOm»- Lo

van een in het verzoekschrift genoemde belanghebbende. b) S«nro:&:m n%_mmm a
262 en art. 263-269. De art. 263-267 bevatten een aantal specifieke bevoeg gn—n o:vmm
wr,.mowm:w& de desbetreffende materie exclusief Uor.mmawn:. Art. 268 mommn <Mo~¢~» nM g

treffende nalatenschappen een regel van &nogmago.vgoﬁmrm& (‘me o_u nMo Hm—uol,
terwijl art, 269 het sluitstuk van de <oonumm»msam,Unw.m‘rdmms&o.nm: en een subsidiair be-
,<ommmm rechter aanwijst, te weten de rechter te ’s-Gravenhage.

4. Relatieve bevoegdheid versus absolute bevoegdheid. Afdeling 2 van titel 3
bevat geen regels omtrent de absolute bevoegdheid van de Nederlandse rechter. Bij de-
absolute bevoegdheid gaat het om de vraag welke rechter higrarchisch gezien bevoegd
is (rechtbank, hof of Hoge Raad). Als hoofdregel geldt dat de rechtbank in eerste aanleg -
kennis neemt van alle burgerlijke zaken (zowel dagvaardings- als verzoekschriftproce-
dures), tenzij.in een bijzondere wettelijke bepaling anders is bepaald (art. 42 ' WetRO) &
(zie Bijlage 1). ST . SRR

'

5. Internationale bevoegdheid; distributie bepaalt attributie? Het tot 1 Jjanuar |
2002 geldende procesrecht kende het adagium ‘distributié bepaalt attributie’, hétgeen
inhield dat de attributie van macht of bevoegdheid van de Nederlandse rechter ——. kotts
weg: rechtsmacht — om zaken met cen internationaal karakter of van buitenlandse oor-
sprong te berechten, voortvloeit uit de interne regels van relatieve bevoegdheid. Voor.
noemd adagium bracht mee dat op grond van art. 429¢ lid 14 {oud) in verzoekschrift
procedures altijd rechtsmacht was voor de Nederlandse rechter, te weten voor de rech-
ter te s-Gravenhage, met als correctie de moEElnozlno:<oin~.~mnvmvu:=m van art. 429¢
lid 15 (oud). De in het oude recht bestaande koppeling tussen relatieve bevoegdheid en
rechtsmacht is losgelaten. Zie Boek 1, titel 1, afdeling 1, inleidende opmerkingen, aant
7 en 8 onder a. De regel ‘distributie bepaalt attributie’ is in art, 10 gehandhaafd als sluit-
steen op de regeling van Boek 1, titel 1, afdeling 1. Deze regel geldt niet voor bepalingen’
van afdeling 2, omdat die bepalingen uitsluitend gelden als regelingen van internerela
tieve bevoegdheid (MvT, Parl. Gesch. Herz. Ry, p. 117-118). Zie ook art. 10, aant. 2.

6. Rv (oud). De regeling van de relatieve bevoegdheid van rechters in verzoek-
schriftprocedures:was in het oude procesrecht neergelegd in art. 429¢ (oud), met dien ,
verstande dat daarvan — daargelaten de afschaffing van de non-conveniens-regel van lid
15 (zie Boek 1, titel i1, afdeling 1, inleidende opmerkingen, aant. 8) — in de huidigg .
regeling zijn geschrapt het tweede, derde, achtste, tiende, elfde en dertiende lid. Achd
tergrond daarvan was telkens dat aan deze specifieke bevoegdheden geen grote behoefie
leek te bestaan, zodat zij konden worden gemist. Behandeling van de desbetreffende ges
vallen dient thans te geschieden met behulp van de:hoofdregels. Art. 429¢ lid 12 (oud)
dat handelde over verzoekschriftprocedures betreffende executie is overgebracht naar
Boek 2, titel 1, art. 4382 (MvT, Parl. Gesch. Herz. Ry, p. 435). SRR £

:3. Verzoeker of één van de in het <mnNow_GnrnR..n mmzoﬁsmw w&»s%w,nvw.ﬁwm
_den (aanhef en onder a). ‘a) Begtip <n~.NOo_S~.”.. In <2Nonwwn_5m€MOnn_:M.n.“ ! _Mmu
de persoon van de verzoeker de meeste _.Ho:Smn bij de .vﬂumrzm— <u:r e re w yMn:: e
voegdheid-van de rechter. In verzoekschriftprocedures, nro. veelal op mw@nnmao en- en
“familierecht betrekking hebben, is het de verzoekerom wiens U&uwmm_s he . o : Wﬁn s
inde eerste plaats gaat en in wiens woonplaats A.om werkelijke <o.~.Ec v.wuav .M Mﬁwna
gelen ‘die in de procedure worden gevraagd, niet zelden moeten worden ui M ° Gnn.,
Zelfs is denkbaar dat in‘een verzoekschriftprocedure naast de <2NO&M.Q geen E~<ano?.
“langhebbenden zijn (MvT, Parl. Gesch. Herz. Rv, p. 89). 3 Pluraliteit 55: erzoe-
kers. Denkbaar is dat in een procedure meer verzoekers zijn. Hw MOm.anw va Smn_mos
.Bananrmwvn&w verzoek tot echtscheiding (art:*1:150 BW), tot scheiding van ta
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bed (art. 1:169 Iid 1 jo. art. 1:150 BW)' en tot.ontbinding van het huwelijk na scheidinig
van tafel en bed (art. 1:181 BW). In geval sprake is van een pluraliteit van verzoekers:
de rechter van ieders woonplaats — of bij gebreke daarvan: verblijfplaats — gelijkelijk
relatief bevoegd (MvT AW, Parl. Gesch. Herz. Rv, p. 437). Zo ook expliciet art. 3, 2an
hef en onder 2 in het kader van rechtsmacht. Zie in het kader van rangorde tussen
aanknopingspunten woonplaats en werkelijk verblijf, aant. 4 onder fJ. ¢) Eén van dei
het verzoekschrift genoemde belanghebbenden. In de wettelijke regeling van de
verzockschriftprocedure wordt de term ‘belanghebbende’ gebezigd. Tevergeefs zal men
in titel 3 zoeken naar omschrijving van deze term. Dit is anders in de regeling betref:
fende de rechtspleging in zaken van personen- en familierecht, in het bijzonder in an
dere zaken dan scheidingszaken (art. 798). Indien hét een zaak van persohen- en, fami
lierecht is, zal de term ‘belanghebbende’ in de algemene regeling van de verzoekschri
procedure — derhalve in tite] 3 — moeten worden geinterpreteerd op de wijze als'in
art. 798 lid 1 is vﬂum&md/\?ﬂ Nm:ﬁancw_ﬂn: I 1991/92;22 487, nr. 3, p. 8). Zie .E,.m,
798, aant. 1-8. Wie overigens tot de ‘belanghebbenden’ zijn te rekenen moet voor iede
type verzoekschriftprocedure uit de aard van de procedure en de daarmee verband hiou-
dende wetsbepalingen worden afgeleid (HR 25 oktober 1991, NJ 1992, 148: Veldhof/
Woltjer Stichting). Indien er naast de verzoekers één of meer belanghebbenden zijn,

staat geen goede reden hun woonplaats of werkelijk verblijf niet gelijk te stellen met de
woonplaats of het werkelijk verblijf van de verzoeker. De woonplaats of het werkelijk
verblijf van één van de’in‘het verzoekschrift genoemde belanghebbenden is overigens.
niet subsidiair, maar alternaticf bevoegdheidscheppend (MvT, Pail. Gesch, Herz. Ry, p.
436). d) Niet genoemde maar wel op bevel van de rechter opgeroepen belang-
hebbenden. De niet in het verzoekschrift genoemde, maar wel door de rechter op'de.
voet van dé tweede zin van art. 279 lid 1 opgeroepen belanghebbenden zijn voor'de
bepaling van de relatieve bevoegdheid van de rechter niet van belang. o

genstelling tot het werkelijk verblijf gaat hiet bij de woonstede M_ﬁ een Womnosmwm AHHM_%M
ichti ij : . 43). De vraag of iemand een-
Toelichting Meijers, Parl. Gesch::Boek 1, p nste
m,%_n:, éumms. deze zich bevindt, moet worden beantwoord aan de r»:&mﬁ: mw:a_.cn_ww
standigheden. c) Begrip werkelijk verblijf. Tussen werkelijk verblij . MM ioomws
i radueel verschil. Naarmate uit de omstan-
debestaat geen essentieel, doch slechts een gradueel . laarmate ujt -
&m:&m: ,Ms het al dan swon bestaan van een meer ms:numgnvoﬂmw_ﬂmm E&Wm .M.os Wmﬂ.g
oon en een Eumnw.gmwr zal dat verblijf als woonstede of als werkelijk verblijf ge n,w
k%wmm,\dm Boer (2006) , nr. 55). Bij het geval dat HQEEQ geen .200.:1%3@5%«. W !
_GE_.A verblijf in Nederland heeft, moet worden gedacht aan de m_nsa:mg fat hyj Nc”
wtede” in de zin van art. 1:10 BW in het buitenland raom os.mm.mrm_ed aar /_zoms .
| Nederland verblijft. Men denke aan in het buitenland éosn:@w Znamn an M.ﬁ
ier &mngw,,\on@_q\m? aan hier te lande gelegerde _os\:od_m,:mm.o _Bwrﬁaim:. M_Mn E_MH
%Ew hier te lande gedetacheerde diplomaten of employés van gw:ﬁw an vaos qmv.
E,.Ew.m:, (MvT Inv., Parl. Gesch. Wijziging W< eaw. (Inv. 3, _ QM ,g mwnran.
&,. @mo:ﬁ?wﬁw rechtspersoon. ‘Anders dan de Dunccmg_na persoon ymoﬁnumﬂ_.& cohe
soon noch een woonstede, noch een werkelijk verblijf. Hsmﬁ\oﬂmo art, 1: ;mw BY
ceft amm.,nmornmvﬂ.woo: zijn, woonplaats ‘ter plaatse imﬂmwrcm %onwsm monm %&#MEW»
schrift’ ns ziji sta of 1 nenten zijn zetel heeft’. By publie
chrift of volgens zijn mSEnn‘:;o,m nnmﬁmdm: ] ; c jj publickr N
M.n&mvmmo:ms wordt de zetel gewoonlijk bepaald b wettelijk <ooan::mm.%c hﬂmﬂma
derlands recht opgerichte privaatrechtelijke rechtspersonen wordt de Nnn...w. ep .M 1 door
de statuten (zie evenwel art. 2:287 BW). De woonplaats van een privaatrecht %.
n,onrgmmmoos is derhalve zijn statutaire zetel ('siége statutaire ). Dit is niet mw%n MM Mﬂ
de werkelijke zetel (‘siége réel’) zich elders — in of buiten Zo&oiﬁ.& .I..c 9“: 8.~ e
statutaire zetel wordt gewoonlijk een gemeente mosoﬂﬂaw%ns _u,\oaﬂnn ”MWWTME By
: nte is niet nodig. De omstan
rechtspersoon met de aldus genoemde gemeen . : : :
een Rm_:%oaoo: in een bepaalde gemeente 1s mm<mm:mmm brengt <GO@” FMEH %MMM M_wﬂ,\%m
ichti i hebben. Een naar buitenlar -
‘plichting mede in deze gemeente cen adres te : :
annrﬁomﬁn_:%nmmoo: heeft naar Nederlands internationaal mﬁ‘ﬁuﬁ.wnrn oﬂﬁwmmsmswmm
woonplaats ter plaatse van zijn statutaire zetel, o:mnun_:. waar zich zijn émn_ M i oM:n .
‘bevindt: De statutaire zetel zal doorgaans zijn gelegen in. aua Staat .MESWSM w.:.ﬂ._n de
,Rn_:%o:oos is opgericht. ey Meer dan één woonplaats? Zowe mo%.. %M M/x\ .Nu ‘ w,::
soon als een rechtspersoon kan meer dan één woonplaats _rovvm.:.. Art, m:n no:..w,_smw,o ‘
 beri nersoon — Le. cei qurlij : f ecen. rechtspersoon — die eenkantoo:
cen persoon — i.e. een natuurlijk persoon o rechtsper — die antoor
it mzuw__u,ro:mr ten aanzien van umsmo_amns_ﬁ&m: die a,:. Wu:n.oop _ﬁoh, m:ﬂi mrn—””—om.w
nede aldaar zijn woonplaats heeft. f) Rangorde respectieve aanl om“\ omsw inter.
De rangorde tussen de verschillende wuswso?:mwwcmnmmw %mnm o% Zﬁm.@.vs% mcomEEuua
i r ievelijk het werkelyjk verblyf, en (11 ) a
en tussen (i),de woonplaats respectievelijk verkelijk v de woonplas
he kelij blijf van rzoek ctievelijk de woonplaats of het werkeljj
of het werkelijk verblijf van de verzoeker respe , sats of het werke s
erblijf van_een in 3 i de belanghebbende. Deze rangorde laz
erblijf van een in het <n~NOnwmn_ﬁ,~mﬁmn:oﬁs belangh, ( gorde Jaat
ch p.wm <o_mn, samenvatten. Woonplaats versys werkelijk verblijf. De .stso?sm UM& rMM wer
elijk «nﬂzwm is subsidiair. Eerst bij gebreke van een bekende woonplaats in . e ow&.&_?
kan worden aangeknoopt aan het werkelijk verblijf. Eoﬁzﬂ& de mﬁ_ﬂwﬁwﬂﬁmwﬂ mws hie-
eni er i i . en in geval van-een plur
denis.daarover niet rept; valt dit ook aan te nem it van ver-
, ie aan! erzoeker een bekende woonplaats in
zoekers (zie aant. 3 .onder b). Heeft de ene v n o e
erla % r hier lechts een werkelijk verblyf; dan s
derlind en de andere verzoeker hier te lande s kelijk ‘ de
door de woonplaats van de etie <S.No&8n,_uo@u&mndmmomarma QW Wum._mwm"wwmwﬁm var
et werkelij cblijf er ker vit. us was ook he art.
het:werkelijk verblijf van de andere verzoe ; ook T in art.
429c lid Huhﬁo:avh Verdedigbaar is dat thans hetzelfde moet worden .pusmosvow\:?s NE Mmu\
val van pluraliteit van in het verzoekschrift genoemde belanghebbenden.. Woonplaa

werkelijk verblif verzoeker versus woonplaats of werkelijk verblijf belanghebbende. De aankno-

4. Aanknoping bij woonplaats of werkelijk verblijf (aanhef en onder a)
a) Dubbele aanknoping. Art. 262, aanhef en onder a kent een dubbele mpn_n,somim
Naast de aanknoping bij de' woonplaats of het werkelijke verblijf van de verzoeker vind
men tevens een aanknoping bij de woonplaats of het werkelijke verblijf van een in het
verzoekschrift genoemde belanghebbende. Zie over de rangorde tussen de verschillénde
aanknopingspunten, deze aant. onder f. b) Begrip woonplaats. Het begrip ‘woon-
plaats’ wordt in art. 262 en de andere voorschriften van titel 3 niet nader gedefinieerd.
In het kader van de bepalingen omtrent rechtsmacht van de Nederlandse recht T (z
Boek 1, titel 1, afdeling 1) duidt dit begrip op de woonplaats naar Nederlands recht, zo-
als gedefinieerd in art. 1:10 BW (zie art. 2, aant. 3). Ddér is de ' woonplaats van'éen n
tuurlijk persoon de woonstede of, bij gebreke van woonstede, de plaats van het werke.
Lijk verblijf. In art. 262 aanhef en onder a zijn ‘woonplaats’ en ‘werkelijk verblijf eveii-
wel naast elkaar staande begrippen..In het kader.van art. 262 aanhef en; onder.a dient
voor natuurlijke personen het begrip ‘woonplaats’ te. worden verstaan als ‘“woonstede H
Zie voor. de woonplaatsvan een rechtspersoon, deze aant. onder d. Een natuurlijk per
soon heeft zijn woonstede op de plaats waar hij werkelijk woont met zijn gezin, waar
hij de zetel van zijn fortuin heeft, zijn zaken behartigt, zijn goederen en eigendommen
beheert, zodat men.er niet vandaan gaat dan met een bepaald doel en voor een bepaaldg
tijd en tevens met het plan om als dat doel is bereikt, terug tc keren. Onder de feitelijk
omstandigheden die voor de vaststelling van ‘de woonstede van. belang zijn, heeft! de
plaats waar iemand regelmatig ’s nachts slaapt de grootste betekenis (HR. 19 Januari;
1880, W (1880) 4475). Met het woord ‘woonstede’ wordt ook tot uitdrukking: ge
bracht, dat men daarbij aan een woning en niet aan een gemeente moet denken. In te
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ping bij de woonplaats of het werkelijk verblijf van eenin het verzoekschrift genoemds’
belanghebbende is ten opzichte van de aanknoping bij de woonplaats of het werkelijk
verblijf van de verzoeker niet subsidiair, maar &8:89&. Um<00m&un&wornvﬁnsa (MY
Parl.. Gesch. Herz. Ry, p- 436). . T R , ‘

derechter aan, dan is — behoudens de gevallen bestreken door art. 268 (zaken betref-
fende nalatenschappen) — de rechter te ’s-Gravenhage bevoegd. Zie art. 269, aant. 3.

:i3.:Begrip registers van de burgerlijke stand:. a) Vier registers per gemeente.
De gegevens van de burgerlijke stand worden vastgelegd in authenticke akten. Deze ak~
5. Samenhang = met &mm<m»n&=mmvnooo&=~d (aanhef en ten worden op hun beurt. opgenomen in de registers van de burgerlijke stand. Voor
a) Strekking. Art. 262, aanhef en onder b bevat een bepaling die eenzelfde strekkin dere gemeente bestaan registers van geboorten, van huwelijken, . van: geregistreerde
roomﬁ als art. 3 »m:ram en onder b (MvT, Parl. Ommnr Emﬁ Ry, p. 436). hw\:m"mozoga ¥ parinerschappen (sedert de ' Wet van 5 juli 1997, Stb. 324) en van overlijden (art. 1:17
‘3A] lid1 BW). De registers van huwelijksaangiften en van huwelijkstoestemmingen zijn met

262, aanhef en’onder b beoogt raﬂwommn op het m:sn van de’ nm_wsgm Uo<00marﬁ gang-van 1 januari 1995 (Wet,van 14 oktober 1993, Stb. 555) komen te vervallen. De
de rechter. b) Verzoek dat _umnnm_n—n:m heeft op een &uawwwa_ﬂmmwno.&&:uo In- 2 desbetreffende akten en de akten van aangifte van een registratie van een: @B.Ennmn?%
dien het verzoekschrift _on:nEc:m heeft op een’in' Nederland te voeren'of aanhar van toestemminig tot registratie van een ‘partnerschap worden als bijlagen van het re-
%@S#&:m%wogacam is de _n_uc&. bevoegde nmnrnon in die ?Onm&:n in @nmimn_ (zie's ter’van huwelijken. respéctievelijki van. geregistreerde partnerschappen gedurende

achitien maanden bewaard. en vervolgens vernietigd (art. 23 lid 4 BBS; Besluit van 25
%E»E 1994, Stb. 160, laatstelijk gewijzigd bij het Besluit van 27:maart 1998, Stb..176).

) Eén-bijzonder register te Den Haagi De gemeente Den Haag heeft als-enige ge-
meente nog een vijfde register. Het betreft hier het bijzondere register voor de inschrij-
ving van (i) in kracht van gewijsde gegane rechterlijke uitspraken betreffende — buiten
Nederland voltrokken — huwelijken of registraties van een Ennsﬂwnru? waarvan de
kien niet in'de Nederlaridse:registers van de burgetlijke stand zijn opgenomen, welke
:ro_.&ns de Eacménw_mnsm van een huwelijk of van een geregistreerd partnerschap,
en echtscheiding, de ontbinding van een mwnomaﬂ.nma mnnn:ammnr%. de ontbinding van
1 huwelijk na scheiding van‘tafel en Gnm of de verniétiging van zulk een Emgnrngm:
_%Smw ‘dan wel de begindiging van cen geregistreerd partnerschap, bedoeld in art.
1180 onder ¢ BW, Om dé'verniétiging daarvan (art. 1:17 lid 2jo.art. 1: 21Lid 1 des, en
nder nader in art. 1:25 BW oamo_d.a,\ms o_dmnms&m:oaos — van (i) _9885 Neder-
anig <Qomswoamsm de EuaanEWo voorschriften &09, een bevoegde instantie ovmax
niaakte akten van geboorte, T:Sm_cwmmwnm: &nnas <ME nom_mc.,ucn van wuncﬁmmnru@ en
kte <u: o<2_cmn= (art. 1:25 wds

4. De. rechter binnen wiens naornmmm_ﬂaa de akte is om Ecma Soan: inge-
schreven. Relatief bevoegd is de rechter.binnen wiens rechtsgebied de akte is of moet
jorden ingeschreven. De Wet op de rechterlijke indeling (Wet van 10 augustus 1951,
Stb. 347, gewijzigd bij de Wet organisatie en bestuur gerechten) geeft uitkomst.met be-
trekking tot de vraag over welke mmanosnoo& zich rmn rechtsgebied van elke rechtbank

uitstreke.: S

%m,\,:&:gm%mogasnn Rr_aam vgoﬁwao rechter’ nn_u:&. vn<00ma in de <m§0nwmor:m
procedure, tenzij het verzoek niet behoort tot diens absolute bevoegdheid. Een vt
beeld vormt het verzoek aan de <oo-6:_=mm:~mnrnoq tot het leggen van een nos ¢
toir beslag op enig aan de beslagdebiteur toebehorend goed (art. 700 lid 1), ter
eis in 'de hoofdzaak bij dagvaarding — anders dan’ bij wege van een <oamcsm in k
geding — Uc de rechtbank reeds is of nog moet éonm: Enmmgpnrn .

6. Rv Ao:& Het oude Wetboek van: w:nmnn_crm Woorﬁm/\oao:sm604»:@5 a
429clid-1 (oud) een met art. 262 aanhef en onder a overéenstemmende regel wat betre
aanknoping bij de woonplaats of het werkelijk verblijf van de verzoeker. De aanknoping
bij de woonplaats of het werkelijk verblijf van belanghebbenden kwam slechts in ait
429c 1id 2 (oud).(scheidingszaken) en art. 429¢ lid 3 (oud) (zaken betreffende levenson

derhoud) als mcvﬁms_n Un<00mmrn&mn:mwmns& voor QS,\H Parl. Gesch. Imﬁw@@
436);.

HN»_SB cmﬁam.nnmo de registers van de _u:nmon_ _3 stand; nmnra@n c::ﬁ: ‘wien
non—:mmogma— de akte is of moet worden ingeschreven] .

Artikel 263. In zaken die uitsluitend betreffen de un=<==_=m van de nnmi&
van de burgerlijke stand of de Eman._Ssmu doorhaling of wijziging van daarj
in ‘te schrijven of Emamnrnmeds ‘akten, is bevoegd de. rechter _BE:W: wien
—dnrnwmn?n& &o »_Qm is of moet worden Emamnrnﬁ\m:.

5. Camulatie van relatief bevoegde rechters. Een fout in bijvoorbeeld een ge-
boorteakte (denk aan een foute spelling van de naam) kan eenvoudig gevolgd worden
door.eenzelfde fout in bijvoorbeeld een :séogwmmwno. Is laatstgenoemde akte inge-
n_:ocns in het huwelijksregister van een gemeente in een ander arrondissement dan dat
an de’ moEnoEm van het geboorteregister, dan zouden in het kader van een wijziging
l<2¢225mv van de respectieve akten op de voet van art. 263 twee verschillende re-
tief bevoegde rechters moeten worden geadieerd. Dienaangaande bevat de laatste zin
anart, 1:24 lid 1 BW evenwel een nadere regeling. De rechtbank waarbij het verzoek
anhangig is, kan dezelfde verbetering mn_pwnos ten aanzien van een akte of latere ver-
elding | betreffende dezelfde persoon of zijn afstammelingen, die buiten haar rechtsge-
iéd — maar wel binnen Nederland (Hof ’s-Gravenhage 26 mei 1983, NJ 1985, 7y —

¢ registers van de burgerlijke stand is opgenomen. Voor andere gevallen waarin zich
ogelijkerwijs een cumulatie van 3_an<0 bevoegdheid zou kunnen yoordoen, ligt het

1. Algemeen. Art. 263 bevat ecn regel omtrent relitieve bevoegdheid in zaken
uitsluitend de 3:<:=5m van de Hom:nm; van de burgerlijke stand of de inschrijvin
doorhaling of Scﬁ@:m van daarin'in t¢ schrijven of 5@205203 akten betreffe
dergelijke zaken is relatief bevoegd de nmn:nnn gssms wiens Hnnramn_u_mm de u_am
moet worden ingeschreven. ‘

2. Specifieke wG<Ommmraa Art. 263 moom geen- s,:on:»:nﬁw Uo<omm&~9m Esm:_
hoofdregel van art. 262, maar een specifieke bevoegdheid die in beginsel de materie (&
clusief) beheerst (MvT, Parl. Gesch. Herz. Rv, p. 436-437). In zaken die uitsluiténd {zj
aant. 7) betreffen — kort samengevat — herstel van onvolkomenheden. (zie nader amn
6) in een register van de burgerlijke stand is niet de rechter van de woon--of <on—v&@w
van de verzoeker. (art. 262 aanhef en onder a) relatief bevoegd maar de, rechter bins
wiens rechtsgebied zich het desbetreffende register bevindt. Wijst art. 263 geen beveeg

[
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voor de hand mutatis mutandis de laatste zin van art. 1:24 ra 1 BW op gelijke éan ito

Zaken betreffende huur van gebouwde onroerende zaken Om een Ma&mm:w
te passen. Zie ook aant.'7 onder b. : :

Artikel 264. In zaken betreffende huur van gebouwde onroerende zaken of
en gedeelte daarvan is uitsluitend bevoegd de rechter binnen wiens rechtsge-
ed ron m&-:—:.&m of het grootste Mm&mo:o daarvan is gelegen. :

6. Zaken: betreffende  aanvulling, ‘inschrijving, doorhaling of wijziging
a) Betekenis. ‘Art. 263 geeft niet nader aan op welke zaken het betrekking heeft: D
parlementaire geschiedenis bevat op-dit punt geen nadere aanwijzingen; de term ‘zake
betreffende uEﬁEE:m, inschrijving, doorhaling of wijziging’ wordt niet nader toege
licht. Dit is evenmin het geval in de wetsgeschiedenis van het met art. 263 o<nao:m§=
mende art. 429¢ lid 6 (oud). b) Voorbeelden uit Boek 1 BW. Procedures waariii an:/
vulling van de registers van de burgerlijke stand of inschrijving, doorhaling of wijzigii
van'in te schrijven of ingeschreven akten aan.de orde zijn, treft men voornamelijk aa
in Boek 1 BW. In het bijzonder valt te denken aan procedures op de voet van-art.
BW (wijziging van de voornamen), art. 1:24- BW (aanvullingi van de registers.vanid
burgerlijke stand.en doorhaling of verbetering van daarin voorkomende akten enlater
vermeldingen), 1:25¢ BW (inschrijving buitenlandse akten‘'van geboorte, van huwelij
van registratie van partnerschap-en van overlijden inde registers van de burgerlijke stan
van de gemeente Den Haag), 1:26a BW (toevoeging van een latere vermelding),1:26
BW (inschrijving akte in geval van ontbreken van een akte in de Nederlandse registel
van de burgerlijke stand), 1:27 BW (voorziening tegen de weigering tot het opimake
van-een akte van-de burgerlijke stand of tot een E&Qo <9.:o_:5mv en 1:28 BW: (wijui
ging kunne in geboorteakte). S , g

H Emﬁ:oo: Art. NoA voﬁ: een nomo_ omtrent. nnTﬁoﬁw vo<00m&79& in alle Nnros
etreffende de huur van gebouwde onroerende zaken of een gédeelte daarvan.

Eon—noawn art. 264. Art. 264 is bij het voorstel van wet tot uasvmmm_:m van de wet-
nS:m aan 'de herziening van het procesrecht voor vchQEWovanos in het bijzonder
e'wijze van @HOonamnms in eerste 3=_om (MvT AW, Parl. Gesch. Herz. Rv, p.'438 en
67) voorgesteld, onder de voorwaarde dat de bij koninklijke vooamnrpw van 2 juli 1998
n 30 november 1999 ingediende voorstellen van wet tot — kort gezegd — vaststelling
ntitel 7.4 (Huur) van het WEWQEW Wetboek (wetsvoorstel 26 1089), tot wet worden
ethéven. Dit laatste heeft zijn @om_mm mnwaomm: op1 ~augustus 2003 Am% Noou wuov

13 Relatieve: bevoegdheid bij huurzaken die met een verzoekschrift moeten
worden ingeleid. a) Welke r:E.Nw_naﬂu De huidige wetgeving bevat wat betreft
uurzaken een aantal mnﬁ:ns waarin de procedure met een verzoekschrift moet wor-
en Ema_ma Men zie o. m. art. 7:230a lid 1 BW (waariri de huurder de rechter kan ver-
oeken de OSQEBE%SHQES te vetléngen), art. 7:291 lid 3 BW (op grond waarvan
attijen’ de rechter kunnen verzoeken w?\cwﬂan ‘bedingen goed te keuren) en art.
041id 2 BW (de ?onnm:na tot benoeming van een deskundige tot vitbrenging van
eil umsnm voor rsc%émﬁmnmﬁncusm 290-bedrijfsruimte). b) Welke rechter bevoegd?
tt. 264 verschaft een exclusieve _uo<0nmn:~na (de wet spreekt expliciet van ‘uitsluitend
voegd’) van de rechter binnen wiens rechtsgebied :2 mor:::_o — dat wil zeggen de
bouwde onroerende zaak of een gedeelte daarvan — is gelegen. Van een exclusieve
m<oam&:um van de plaatselijke rechter mag verwacht worden dat zij een efficiénte pro-
<onn:m ten goede komt QS<H AW, Parl” Oomnr Herz. Rv, p. 267). _

7. Zaken die uitsluitend wwsaﬁz_:m, Emorncismu moop.rmrﬁm of s:._N_mE
betreffen. . a) C:m__:nm:& Art. 263 is slechts van betekenis voor procedures waar
uitsluitend de 3:;5:5@ van de registers van de w:nmmLan stand of inschrijving, doa
haling of wijziging van in te mo_:c,\ns of H:mamnrngm: akten, wordt verzocht. E Nie
uitsluitend, Verschillende T::rnnon:n&c_g H.:Onrmr:.om kunnen leiden tot een aanpa
sing van de noma?; van de burgerlijke mgzm Te wijzen valt onder meer op de proce
dure (i) tot ontkenning van het iannmnr:u (art. 1:199 BW resp. 1:204 BW), (i1 i1) tot ve
nietiging van een erkenning (art. 1:205 lid 1 BW), of (iii) tot gegrondverklaring van
inroeping van staat (art. 1:211 BW). In genoemde gevallen gaat het evenwel niet alti
om zaken die uitsluitend de registers van de -burgerlijke stand of daarin in te schrijven’
ingeschreven akten betreffen.. Menigmaal is-het verzoek mn:nrn tegen een mindetjar
kind of kan het direct gevolgen hebben voor dat kind. In zo’n geval gaat het in de eerst
plaats — of in ieder-geval mede — om zaken betreffende ::_ancsﬁmn: (zie art. No

aant. 4b). Voor dergelijke zaken bepaalt art. 265 dat relatief bevoegd is de rechter.van,
de woonplaats of, bij gebreke van een woonplaats in Nederland, van het werkelijk v
blijf van de ‘minderjarige. Hoewel de parlemenitaire geschiedenis van art. 263 respectic
<a_c_n 265 %ﬂdﬁ&. met geen woord rept, lijkt het, om wetshistorische redenen, me
in het.bijzonder om de in art. 429¢ lid 6 (oud) gebruikte formulering (‘indien het r
mede een zaak betreft ten aanzien waarvan een andere rechter bevoegd is’), aanneme
dat in dergelijke gevallen het bepaalde in art. 265 derogeert aan art. 263. In deze ben
dering is de rechter van art. 265 relatief bevoegd, ook als zijn beschikking leidt tot
kort gezegd — aanpassing van de registers van de burgerlijke stand. <5N&mm?.nwgm
deze kwestie slechts relevant in geval de registers van de burgerlijk stand zich buite
rechtsgebied van de desbetreffende op grond van art. 265 relatief bevoegde rechter b
vinden.

4.Rv (oud). Een met art. 264 vergelijkbare — m_ma_sw:o — bepaling kwam in het
t 1-januari moom geldende Wetboek van Burgerlijke Rechtsyor mo::m niet voor.

N&S: vms.nm,aﬂmm Sﬂsmocwﬁmas. nanrnmn van de ioonv_mmam of van ron wer-
ijk.-verblijf van de minderjarige]

Artikel 265. In zaken betreffende minderjarigen is Woedmmm de rechter van
,Eo,o.nm_»unm of, bij gebreke van een SOOSEQNG in Nederland, van het wer-
kelijk verblijf van de minderjarige.

1, Emas\-mon. Art. 265 bevat een regel omtrent relatieve ¢o<00mmrna 5 ‘zaken be-
freffende minderjarigen. In dergelijke zaken is relatief _on<00ma de'rechter van de woon-

plaats of, bij gebreke van een Eoosv_ﬁa in Zmanzu:m <p: het énn_?E_S verblijf van
e _E_aacmﬁmo

i Specifiecke bevoegdheid. Art. 265 geeft geen alternatieve-bevoegdheid naast de
oofdregel van art. 262, maar een specifieke bevoegdheid die in beginsel de materie be-
heerst (MvT, Parl. Gesch. Herz: Rv, p. 436-437). In zaken betreffende minderjarigen
aut:3.en-4) is niet relatief bevoegd de rechtervan de.woon- of verblijfplaats van de
erzocker (art. 262 aanhef en onder a) maar de rechter van de woonplaats of, bij gebreke
aieen woonplaats in Nederland, van het werkelijke verblijf van de minderjarige (aant.

8. Rv (oud). Art. 263 is ontleend ‘aan en stemt materieel overeen met art. 429 lid
6 (oud), dat'overigens een iets andere redactie kende. . fol
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5). Wijst art. 265 geen bevoegde rechter aan, dan is — behoudens de gevallen bestreken
door art. 268 (zaken betreftende nalatenschappen) — de rechter te ’s-Gravenhage b
voegd. Zie art. 269, aant. 3. .

¢ van de ouders van de minderjarige tot opheffing van de handlichting (art. 1:236
W), 11. ,rnn verzoek tot benoeming van.een g.Nosmonm,n:Snow. (art ﬁ.mmo wcﬁ 12
annowwn_eov de voet van art. 1:253a respectievelijk 1:253i Jid 2 w/x\. H.u het <Q.w0n,w
anniet met elkaar gehuwde ouders (of van een van hen) tot v&i&mw:m wS: het geza-
%:EW gezag (arti ;.“Nmm:v, 14. het verzoek tot wijziging van een.beslissin .52 _uomp. w
ng tot de- gezagsuitoefening door ‘één ouder (art. 1:2530 BW), 15. het MQ.NOQW mr .
0.05%3 tot vervanging van de toestemming van de. v_oomo:mm_.w‘ (art. 1:253s 1id 2 w%%vp
/x\rwﬁ verzoek tot het verkrijgen van het gezamenlijk gezag met cen ander (art. H“Nmum
vw 17. rnnu,.\om.nonww tot ondertoezichtstelling van een gezinsvoogdij-instelling of ver-
»:mu._._m van m:»u Eﬁo:.y:m AE.H.. 1:254 BW), 18. het verzoek tot geheel of woam.o:o:.w@
%‘mﬂ\ H.MMMQEmdsm of intrekking van door de voogdij-instelling gegeven mmzémiswo:
ar .m i259-260 BW), 19. het verzoek tot uithuisplaatsing en andere daarmee <o~.vwsg
ou Q&o.gﬁo@w@s Amnﬂ.. 1:261-263b BW), 20. het verzoek tot vervangende toestem-
nifg Ewmanrn vaw\wa&mrsm (art. 1:264 BW), 21. het verzoek tot ontheffing en ontzet-
”m%m%w MMNMMWMMCM. WWW»WN uﬂmﬁw /w\wowwwwo BW), 22. het verzoek tot herstel van' het
c 1 - 3, 23..de ver: i
tijdelijke) ‘<oom&nn (art. 1:282 BW, 1:299 w/x\.nwwmvomww W/ww,n Wwwwnm%mﬁwwwm_wﬂw@m MMH
et verzoek tot ontzetting van de voogdij (art. 1:329. BW); 25. het ,.\nmmo&n moo‘. ah
ooﬂ@ tot vervanging van de toestemming van de pleegouders: (art. 1:336a :a. 2 w~¢§c
uonw wawumww tot onderbewindstelling van het vermogen. van ‘de minderjarige ?nnw
o , H., - verzoeken op de voet van titel 15 (omgang en informatie) van Bock 1
(art. 1:3772-377h BW) en ten slotte 28. het verzock tot het bepalen, wijzigen of
E.oEMn: van de bijdrage in de kosten van verzorging en o an de minderjn
e Fﬁawﬁn,ov, de voet van titel 17 van Boek 1 BW.

3. Begrip minderjarige. “a) Minderjarigheid. De mindegjarigheid volgens: N
derlands recht duurt totdat de ouderdom van achttien jaren wordt bereikt. Zij eindig
vroeger door huwelijk of geregistreerd partnerschap dan wel — voor een ongehuwde
moeder van 16 of 17 jaar — door meerderjarigverklaring met toepassing van . am,
1:253ha BW {(art. 1:233 BW). b) Buitenlandse mindetjarigen. De staat van:een ni
tuuslijk persoon wordt als regel bepaald door zijn nationale recht (art. 6 AB). Art. 265
is ook van toepassing op iemand dic hier te Jande woont en naar het recht van een ande

Jand minderjarig is, ook indien de persoon in kwestic naar Nederlands recht moet wor
den aangemerkt als meerderjarig. c) Peildatum minderjarigheid. Hoewel de wet
ver daarover nict rept, ligt het voor de hand aan te nemen dat, bij de beantwoordin
van de vraag of het in concreto gaat om een zaak betreffende een minderjarige, als pel
datum geldt de leeftijd van het kind op het moment van indiening van het verzock Al
dus wordt voorkomen dat tijdens de behandeling het verweer van onbevoegdheid va

de rechter wordt opgeworpen omdat het kind inmiddels meerderjarig is geworden.

4. Zaken betreffende minderjarigen. a) Betekenis. Het is ongewis op welk
procedures art. 265 het oog heeft. De parlementaire geschiedenis bevat op dit punt gee
nadere aanwijzingen; de term ‘zaken betreffende minderjarigen’ wordt niet nader ¢
gelicht. Dit is evenmin het geval in de wetsgeschiedenis van het met art. 265. overeer
stemmende art. 429c lid 4 (oud). De meest aannemelijke uitleg van de term ‘zaken b
treffende minderjarigen’” lijkt dat daaronder moet worden verstaan die procedures w
in de rechtspositie van de — op het fmoment van indiening van het verzoek — minde
jarige in het geding is, met dien verstande dat daarvan uitgezonderd moeten word
verzoeken om voorlopige voorzieningen (art. 821) of nevenvoorzieningen (art. .wm;q
betrekking hebben op een minderjarig kind. Dergelijke verzoeken zijn zo nauw
bonden met de scheidingszaak, dat daarvoor reeds om praktische redenen — het ‘b
cenhouden’ van de procedure — als relatief bevoegde rechter moet gelden de op grond
van art. 262 aangewezen scheidingsrechter. Is op het moment van indiening van hetve
zoek sprake van meerderjarigheid, dan geldt — behoudens. toepassing van een’ van’
andere specifieke bevoegdheidsbepalingen — de hoofdregel van art. 262. b) Voorbe ]
den uit Boek 1. BW. Procedures waarin de rechtspositie van de minderjarige (mede)
het geding is — kortom ‘zaken betreffende minderjarigen’ — treft men in het bijzon
aan in Bock 1 BW. Gewezen kan worden op 1. het verzoek om vervangende buy
lijkstoestemming (art. 1:36 BW), 2. het verzoek om vervangende toestemming partner
schapsregistratie (art. 1:80a jo. art. 1:36 BW), 3. het verzoek om vervangende toesten
ming van de kantonrechter voor het maken of wijzigen van huwelijkse voorwaarde
v66r hiet huwelijk (art. 1:117 BW), 4. het verzoek door de man of, in geval van over
lijden van de man, door cen afstammeling tevens legitimaris of een ouder van den
tot ontkenning van het vaderschap van een minderjarig kind (art. 1:199 BW resp. 1 ()
BW), 5. het verzock tot vernietiging van een erkenning door de erkenner of door d
moeder terwijl het erkende kind nog minderjarig is (art. 1:205 lid 1 BW onder b respig

onder c), 6. het verzoek tot vernietiging van een erkenning door het minderjarig kin

zelf (art. 1:205 lid 1 BW onder ), 7. het verzoek tot gegrondverklaring van de inroeping:
van staat, ingediend door een minderjarig kind (art. 1:211 BW), 8. het verzoek tot adop:
tie (art. 1:227 BW) — niet het verzoek door de geadopteerde tot herroeping ‘van ez
adoptie, want dat is slechts mogelijk na meerderjarigheid van de geadopteerde (art. 1:231}
lid 2 BW), 9. het verzock om handlichting (art. 1:235 lid 1 BW), 10. bet verzoek v

pvoeding van de minderja-

5. Aanknoping bij woonplaats of werkelijk verblijf. a) £ , : r :
noopt aan bij de woonplaats of het werkelijke .“\Q.UEm <M.~_: de NHWMMMMJWW M Wwan.om,\o.m.
cangorde tussen deze aanknopingspunten, deze aant. onder ¢. b) Hwomma. Sooam
laats. De woonplaats van een minderjarige is een Zogeheten afgeleide of ;mﬂ:w@:._ﬂ
voonplaats, ook wel woonplaats door wetsduiding genoemd. Een :d:mna.,»m. c.is M_M
%%55 om een woonplaats te hebben (zie evenwel deze aant. onder & Uomd.amﬂr
J ﬁ.u._mﬁ de <<oo=@5ma, van hem, die het gezag over hem uitoefent. Ume:m die het
¢zag uitoefent heeft woonplaats te zijner woonstede, en bij gebreke van woonstede te
atse van zijn werkelijk verblijf (art. 1:10 lid 1 BW). De term ‘woonplaats’ in art momn
ceft %1578 een ruimere betekenis dan de term ‘woonplaats’ in art. mow,m,:::wm it on-
a:.A.Eo ook art. 262, aant. 4 onder b en ait. 266, aant.’5 onder b). De ,H.omm_n,s,o van a.mﬁw
5 E_z. te suggereren dat in geval een woonplaats van degene die het gezag ::uoﬁm.o:m
i€ _Mn ._.ws.mn osn.vnn,awr relatief bevoegd is de rechter van het nwm.,ws, (i.c. Eo%.;mq,o_manv
wetkelijke verblijf van de minderjarige (zie deze aant. onder f). Niet ,::moad.nmﬂ moct
20&.8 geacht dat de wetgever met het begrip ‘werkelijk verblijf (zie deze aant. ondér
;&o.a_a. te zeggen het werkelijk verblijf afgeleid van degene die het mcﬁ méimo
_Eimcmnmn, ::oomm:n. In de praktijk wordt staande huwelijk et gezag o<o,~.mmo- min-
erjarige <nn_m_ uitgeoefend door de ouders gezamenlijk (art: 1:251 lid 1 BW). Hetz ,_mmﬂ
&,& E&om_smn_ na de ontbinding van het huwelijk anders dan door dood of na mm\rnwm
:WS_.HSE en voa Am.:.n. 1:251 lid 2 BW). Oefenen beiden ouders tezamen :mn rezag
tover hun minderjarige kind, doch hebben zij niet dezelfde woonplaats, dan <o_mn r%
Kind: de - woonplaats van de ouder bij wie het feitelijk verblijft dan wel rwmnmnn:.wmrmom
thleven (art. 1:12 lid 1 tweede zin). De zinsnede ‘dan wel laatstelijk heeft <om§o<o:.
: tkomt het mnﬁL dat een minderjarige, die niet bij zijn ouders verblijft, terwijl laatst-
enoemden gescheiden wonen, juridisch geen woonplaats zou hebben Q.wmmﬂ.\ Huu@ ,_woﬁ.
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(2006), nr. 60). c) Begrip werkelijk verblijf. Het begrip werkelijk verblijf in art. 26
heeft dezelfde betekenis als het gelijkluidende begrip in art. 262 aanhef en onder 4 (2

art. 262, aant. 4 onder c).'d) Woonplaats.en handlichting. Heeft de minderjarige:o 3. Begrippen curatele, ,ozmmnvm«i:&mno:mnw en mentorschap. a) Curatele.
de voet van art. 1:235 BW ru._&r.&::gm <nnw.~.omn:, dan heeft de BE%GM.EWQ voor: Curateld is wettelijk geregeld in Boek 1 BW, titel 16, art. 1:378-391. Zij is de meest
handelingen waarop de-handlichting betrekking heeft, cen onafhankelijke woonplaa 1de vorm van civielrechtelijke bescherming van personen die tijdens hun meer-
(art. 1:125 lid 4 BW). In het kader van art. mom,EW.n <mam%m—uwmn %.-n aan mn.No WOoor igheid op grond van eén bepaalde oorzaak — geestelijke stoornis, gewoonte van
plaats geen betekenis no@_nos.: om reden &m: N&.n,ns die voortvloeien :.: handelingen tet kmisbruik of verkwisting — niet ten volle 'in staat zijn of bemoeilijkt worden hun
zake waarvan handlichting is verleend, niet zijn aan te merken als.zaken betreffend en belangen te behartigen. Ondercuratelestelling geschiedt in de vorm van cen be-
minderjarigen” in de zin van art. 265. Daar gaat het in het bijzonder om .@88&52 i mm»: een curdtor door de rechtbank’ b) Olmoncoimumm,na:mlm. De ondetbe-
de voet van Boek 1 BW. Zie aant. 4 onder _o.. ¢) Rangorde respectieve ;w.a_.t_ﬁ,o stelling ter _umm;nrmzwwsw.«u: meerdeijarigen — ook wel _ummnrm,msdsmmwo?m:n_ ge-
pingspunten. De rangorde tussen de »wnwsw@_smmv::no& éoosw_.wm.nm nnmmnmﬂmﬁ_a ! ! is wettelijk geregeld in Boek 1 BW, titel 19, art. 1:431-449. Zij is vergelcken
werkelijk verblijf is als volgt. De aanknoping bij het werkelijk verblijf is subsidiair; eens de ‘ondercuratelestelling e niinder vérgaande civielrechtelijke vorm van bescher=
bij gebreke van een woonplaats (dat wil zeggen: van een woonstede of werkelijk verbl g van meerderjarigen. Het bewind beoogt een mogelijkheid tot bescherming te bie-
zie deze aant. onder b) van degene die het gezag over de mindetjarige uitoefent in;Ne : : o :

© “ljarige uito van meerderjatigen die ten gevolge van hun lichamelijke en/of geestelijke toestand
derland — en daarmee van een (afgeleide) woonplaats van de minderjarige in Nederlan liet in staat zijn zelfstandig hun vermogensrechtelijke belangen behoorlijk waar te ne-
— kan ‘worden wusmowsoo_.u t aan het énnWm._.c_n verblijf van na Epuanw_,usm -men.'Het bewind wordt over één of ineer goederen-van de meerderjarige igesteld door
f) Ontbreken van een afgeleide woonplaats. Bij gebreke van een woonplaats in Ne de’kantonrechter die daarbij tevens een bewindvoerder benoemt. c) Mentorschap.
derland (dat wil zeggen: van een woonstede of van een ,.emn_nwr._w verblijf; zie deze.aan Het mentorschap is wettelijk geregeld in Boek 1 BW, titel 20, art, 1:450-462. Het be-.
onder b) van ‘degene die -het gezag over de minderjarige uitoefent, alsmede wvan-een’ ‘

1 d a ? er. ! fFende minderari ‘oogt-een*mogelijkheid tot bescherming te bieden van meerderjarigen: die: ten gevolge
(eigen) werkelijk verblijf van de minderjarige, komt in Nu_wms betre M.o: € HEM erjarige an hunlichamelijke en/of geestelijke toestand niet in staat zijn zelfstandig hun belangen
in ieder geval relatieve bevoegdheid toe aan de rechter te 's-Gravenhage op de <nwﬁ va an niet-vermogensrechtelijke aard zelf behoorlijk waat te nemen. De kantonrechter —
art. 269. . IR e f, in geval-van toepassing van de Wet Bijzondere opneming psychiatrische ziekenhui-

6. Rv (oud). Art. 265 stemt overeen met art. 429¢ lid 4 (oud), zoals ingevoegd b

zen (Wet Bopz; - Wet van 29 oktober 1992, Stb. 669 en 670, in werking getreden op 19
Wet van 7 juli 1994 tot herziening van het procesrecht in zaken van personen- en fami anuari 1993), de rechter als bedoeld in art. 1:450 lid 4 BW (zie ook deze aant. onder d)
hierecht (Stb: 1994, 570). . A ST : o

amﬁmwgvo:mm.m:&mE__unn:mnwm%wmzvJ.&anmnrnﬁ.ﬂa um..OB,\o:_SmnGo,\oﬁwma.an
art.i269; aant. 3. : s . . .

‘mﬁn_awﬂ:ﬁ:ﬁ,oaor%5&ooﬂvnsoﬂé.bm‘\w:09:59:9..& O:S&Sm_:mmoc:o:
ming met rechterlijke machtiging in een psychiatrische inrichting (Wet Bopz).

nvrijwillige' opneming met rechterlijke machtiging in een psychiatrische inrichting op
de.yoet van de Wet Bopz leidt nict automatisch tot verlies van handelingsbekwaamheid
anbettokkene en/of curatele. Voor een verzoek van de officier vari justitie (art.: 2 lid
‘Wet Bopz) tot een dergelijke onvrijwillige opneming is de relatieve bevoegdheidsregel
anart.-266 dan ook niet relevant, temeer daar het hier ook niet:gaat om een.zaak in de
1 yan art::261 (zie art. 261, aant. 2). Art. 7" Wet Bopz bevat een regeling dienaangaan-
, die hierop neerkomt dat relatief bevoegd is de rechtbank van de woonplaats van de
betrokkene, of bij gebreke van een woonplaats in Nederland, van zijn werkelijk verblijf,
anwel; indien — kort samengevat ~— betrokkene reeds vrijwillig in een psychiatrisch
ickenhuis verblijft, de rechtbank van het arrondissement.waarin:het ziekenhuis zich be-
indt: ¢) Samenloop onderbewindstelling en mentorschap. Onderbewindstelling
anibestaan maast mentorschap. Verschilt de woonplaats van de bewindvoerder van die
afvde mentor, dan leidt dat tot twee verschillende — afgeleide — woonplaatsen voor
egene wiens goederen of mentorschap het betreft. Een en ander kan in zaken betref-
enderonderbewindstelling en mentorschap tot twee onderscheiden. relatief bevoegde
echiters leiden. f) Geen andere samenloop. Een combinatie van curatele en onder-
bewindstelling is niet mogelijk. Dit geldt evenzeer voor de combinatie van mentorschap

;ourateles ; : : : o

[Zaken G@»namwlmo curatele, onderbewindstelling of mentorschap; rechter vai
de woonplaats: of van het werkelijk verblijf van degene wiens curatele onder
scheidenlijk -goederen of mentorschap het betreft] S v

Artikel 266. In zaken betreffende curatele, onderbewindstelling ter beschy
ming van meerdetjarigen of mentorschap ten Gmroﬁa van meerderjarigen i
bevoegd de rechter van de woonplaats of, bij gebreke van een woonplaats
Nederland, van het werkelijk verblijf van degene wiens curatele ondersch
denlijk goederen of mentorschap het betreft. , ,

1. Algemeen. Art. 266 bevat een regel ,o.E,E.n:n relatieve bevoegdheid in zaken
treffende curatele, beschermingsbewind of mentorschap. Tn dergelijke zaken is rel
bevoegd de rechter van de woonplaats of, bij gebreke van een woonplaats in Nederl
van het werkelijk verblijf van degene wiens curatele onderscheidenlijk momumomo 0
mentorschap het betreft. S .

2. Specifieke bevoegdheid. Art. 266 geeft geen alternatieve bevoegdheid naast de
hoofdregel van art. 262, maar een specificke bevoegdheid die in beginsel de materie b
heerst (MvT, Parl. Gesch. Herz. Rv, p. 436-437). In zaken betreffende: curatele,
schermingsbewind of mentorschap is niet de rechter van de woon- of verblijfplaatyva
de verzoeker. (art. 262 aanhef en onder a), relatief bevoegd maar de nnnw.wnn. vanidé Betekenis. Het is ongewis op welke procedures art. 266 het oog heeft. De parle-
woonplaats of, bij gebreke van cen woonplaats in Nederland, van het éo&aa_,c_na <n_._u.__ J mentaire geschiedenis bevat op dit punt geen nadere aanwijzingen; de term ‘zaken be-
van degene wiens curatele onderscheidenlijk goederen of mentorschap het betreft. Wit /38 tre ende curatele, onderbewindstelling en mentorschap’ wordt niet nader moﬁma:n._:.
art. 266 geen bevoegde rechter aan, dan is — behoudens de gevallen bestreken doora Ditis evenmin het gevalin de €nnmwﬁnrwnmm:a van het met art. 266 overeenstemmende

Zaken betreffende _curatele, o:&ﬂ.@ms\m:mmgzm:w ‘en’ mentorschap.
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art. 429c lid 5 (oud). Gelijk in het kader van art. 265 (zie art. 265, aant. 4 onder a) li it. 262 -aant. 4 onder c). Daarbij is onverschillig of het.in concreto gaat om een zaak
meest aannemelijk dat onder ‘zaken betreffende curatele, onderbewindstelling en-inen houdende het verzoek tot instelling van een van de ,vnwnrnnd_:mmmm:_d5.\om msmﬁ,.n za-
torschap’ moeten worden verstaan die procedures waarin (mede) de rechtspositie in he en betreffende curatele, onderbewindstelling of mentorschap. Zie voor dit onderscheid

LSSy orschap ] ant.'4 onder b. d) Rangorde respectieve aanknopingspunten. De rangorde tussen
treft. b) Verzoeken tot ondercuratelestelling, vmmorangmsnmwoe&:m ‘en ment e aanknopingspunten woonplaats respectievelijk Somwﬁcw <Q.Etm is als <orw_m De aan-
schap. Onder ‘zaken betreffende curatele, ;osamnvmim:mmnn::wm‘ en mentorschap’ als be- 18 oping bij het werkelijk verblijf is subsidiair; eerst bij mn_u.ann van nosvé,oosw_umn Ean
doeld in art. 266 vallen ook de procedures waarin de instelling van deze beschermi £ il zeggen: woonstede of werkelijk verblijf; zie deze aant. onder .E van curator, _wn,,l
figuren wordt verzocht. In dergelijké gevallen is relatief bevoegd de rechter van<de’ ndvoerder onderscheidenlijk mentor en .mum,:zmn van eenl ?me._w&n.v éooum_u_ma van
woonplaats of, bij gebreke van cen anmw_.mu.a_, van een woonplaats in Nederland, va egene wiens cutatele onderschéidenlijk goederen of mentorschap het betreft, kan wor-

het werkelijk verblijf van degene wiens n:n.ﬁ,n,_,n;o_w@onwn:ninﬁc._n goederen of men en aangeknoopt aan het werkelijk verblijf van ldatstgenoemde. e) Ontbreken van een
schap het betreft. Is een van de genoemde beschermingsfiguren eenmaal ingesteld, d .

leide woonplaats. Bij gebreke van een woonplaats (dat wil zeggen van een woon-
geldt voor alle zaken betreffende curatele, onderbewindstelling en mentorschap | de of van'een werkelijk verblijf; zie deze M.Esn._osamm b) var curator, vnécawoﬂ._mmn
betekenis 'die daaraan in deze aant. onder a.'is mo..mgm:,v‘ dat primair relatief bevéegd wmns%&d,_n mentor, alsmede van een .Ao»mn:,v. énn_nm_c_n verblijf van degene wiens cu-
van , erde : tele onderscheidenlijk goederen of mentorschap Joﬂ betreft, dwo,_s.n in N&mg @wﬁom.mﬁ.&o
uratele, onderbewindstelling of mentorschap in ieder geval relatieve v_n/\,oommrn#&m toe
n de rechiter te ’s-Gravenhage op de voet van art. 269. ,

. . . . . R A . Cl i TR
geding is van degene wiens curatele onderscheidenlijk goederen of mentorschap et be

de rechter van de woonplaats van de curator, bewindvoerdér ‘nnmwmnngn_aw mentor.
aant. 5 onder b. . ST .

5. Aanknoping bij woonplaats of werkelijk verblijf. . a) Algemeen.: .
knoopt aan bij de woonplaats of het werkelijk verblijf van degene wiens curatele onde . A -

scheidenlijk.goederen of mentorschap het betreft. Zie over de rangorde tussen deze aai: ¢t van 7 jull 1994 tot herziening van het waOnmmnw&: in .Nuw.ms. van personen- en fami-~
knopingspunten, deze aant. onder d. b) Begrip woonplaats. De betekenis van het be: erecht-(Stb. 570) en vervolgens gewijzigd door inwerkingtreding van de wet inzake

grip ‘woonplaats’ in art. 266 verschilt al naar gelang het gaat.om de zaak waarin de.in: et inentorschap (Wet van 29 september. 1994, Stb.-757). . ¢ .
stelling van de curatele, het beschermingsbewind respectievelijk het mentorschap word: ‘ ‘ g ,
verzocht en — globaal gezegd — andere zaken betreffende deze beschermingsfigure
Zaken houdende het verzoek tot instelling curatele, onderbewindstelling of mentorschap. In de-
ken waarin de instelling van een curatele, onderbewindstelling of mentorschap: wordt
verzocht, heeft het begrip ‘woonplaats® in art. 266 dezelfde betekenis als in art. 262:aan-
hef en-onderdeel a, te weten: woonstede (zie art, 262, aant. 4 onder b). Anderezaken
betreffende curatele, onderbewindstelling of mentorschap’-Is de curatele, de onderbewindste]
ling of het mentorschap eenmaal ingestéld, dan verandert:-de betekenis van het begtip
‘woonplaats’.-In dat geval is de woonplaats van de onder curatele gestelde, van de mee
derjarige wiens goederen onder bewind staan en van de persoon ten behoeve van'wie
cen mentorschap is ingesteld, een zogeheten afgeleide -of athankelijke woonplaats g
worden. Men spreckt in dit verband 6ok wel van een woonplaats door wetsduiding, De
onder curatele gestelde volgt de woonplaats van zijn curator (art. 1:12 lid 1 BW). D

meerderjarige wiens goederen onder bewind staan, volgt de woonplaats van de bewind nma. - T o i N i

voerder (art, 1:12 lid 2 BW). De meerderjarige ten behoeve van wie een'mentorschap 2. Specifieke bevoegdheid. Art. 267 geeft geen u:.nnswc.n,\n v@o»m&ﬁ& _S.umema
is ingesteld, volgt de woonplaats van de mentor (art. 1:12 lid 3 BW). De woonplaatsva hoofdregel van art. 262, maar een specifieke bevoegdheid die in _unm._sm.o_a,.w materie v.nu
de curator, de vns\w:n?on&nn.Hm%mnmniw&_n de mentor bevindt zich te zijner woonste heerst (MvT; Parl: Gesch. Herz. Ry, p- #wak.*,ud. Hz. zaken van afwezigheid. of vermis-
de, en bij gebreke van woonstede ter plaatse van zijn werkelijk verblijf (art.- 1:10:ld ng isniet de rechter van de woon- of verblijfplaats'van de verzoeker: (art. 262 mu:vam
BW). In deze gevallen heeft de term ‘woonplaats™in art. 266 derhalve een ruimere be en onder a) relatief bevoegd maar de rechter.van de verlaten woonplaats van de afwezige

6. mﬂ< Ao.wwv. Att. 266 stemt overeen met art. 429¢ lid 5 (oud), zoals ingevoegd bij

; .
[Zaken van afwezigheid of vermissing; de rechter van de verlaten woonplaats
yan.de-afwezige of vermiste.: Vaststelling overlijden; de rechter te ’s-Graven-

age]s ol i C : pee
Attikel 267. In zaken van afwezigheid omﬂ<m~.5mmw§m is bevoegd de rechter
van de verlaten woonplaats van de afwezige of vermiste. Ten aanzien van de
vaststelling van overlijden is bevoegd de rechter te *s-Gravenhage.

1, EW«S@? Art. 267 bevat een regel o:.::w:n. nn_mﬁgm Un&ﬁm@&ﬁ& in zaken van
ﬁﬁn_mr&m of vermissing en vaststelling van o<oﬂ_w_ao_~. In de twee nmnmnma:.oﬁ.dmo za-
ken'is relatief bevoegd de rechter van de verlaten woonplaats van de afwezige of ver-
iste. Ten aanzien van de vaststelling van overlijden is de rechter te ,wuﬂaa&s_ﬂ,nmﬁvnu

tekenis dan de term ‘woonplaats’ in art. 262 aanhef en onder a (zie ook art. 262, aant of vermiste. Wijst de eerste zin van art. 267 voor zaken van umzmm_mrma of <onw_Mwmmﬁ5m
onder b en 265, aant. 5 onder b). De redactie van art. 266 lijkt te suggereren dat : geen bevoegde rechter aan, dan is — behoudens am gevallen bestre en oMn M: ( MMW
een woonplaats in de.zin van art. 1:10 lid 1 BW van-curator, bewindvoerder respecii ken betreffende nalatenschappen) — de rechter te ’s-Gravenhage bévoegd. Zie art. ,

velijk mentor hier te lande ontbreekt, relaticf bevoegd is de.rechter van het eiger(i.
niet-afgeleide) werkelijke verblijf van degene wiens curatele onderscheidenlijk goede.
ren of mentorschap het betreft (zie deze aant. onder e). Niet uitgesloten moet worder
geacht dat de wetgever met het begrip ‘werkelijk verblijf’ (zi¢ deze aant. ond )'b

doelt te zeggen het van curator, bewindvoerder respectievelijk mentor afgeleide wer
lijk verblijf. c) Begrip werkelijk verblijf. Het begrip ‘werkelijk verblijf in art.
heeft dezelfde betekenis als het gelijkluidende begrip in art. 262 aanhef en onder a

nt. 3, Laatstgenoemde rechter is ook altijd de relatief bevoegde Hmn__:on ten aanzien van
 vaststelling van overlijden (zie aant. 4). "~ B :

{Samenloop art. 267 meét art. 265 en 266. Het.is goed mns_.nvmun dat op een spe-
lfick.geval zowel de relatieve bevoegdheidsregel van art. 267:als die van art. w.am of 266
ah.toepassing is. Toepassing van de ene dan wel de andere regel zal veelal niet tot-cen
erschil in relatief bevoegde rechters leiden. De verlaten woonplaats als U&.OGE in art.
26115 in de regel gelijk.aan de afgeleide woonplaats waarop art. 265 respectievelijk art.
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266. het oog heeft. Dit is slechts anders indien het gaat om de vaststelling van overlijden
(van cen minderjarige of van degene wiens curatele onderscheidenlijk goederer of men-
torschap het betreft). Alsdan’ derogeert art. 267 aan art. 265 of art. 266, en is; naar: het
lijkt, de rechter te ’s-Gravenhage exclusief bevoegd. : ,

ik eenvoudiger wijze dan volgens de in de art. 1:41
-y e art. 1:413-414 BW neerge
‘ouwwuwﬂnwnmowmwmnﬂoan:;<m: overlijden. In deze redelijkerwijs Nnmw”nm Qm_unwwﬂwmmmwmm
?mo,m s &QSMMOMW M.m rechtbank te ‘TOS,\osrp.mo m.n bevoegde rechter. /x\pm:. in
e gaande wordt mm_m?.o_nw: van het openbaar ministerie is derhalve be-
1d.de officier van justitie in het arrondissement ’s-Gravenhage.’ ¢
6. Aanknoping bij i .. Het be
Lo e Mwmmﬂmmww_ uwmcc.—.mmnm. a) Begrip woonplaats. Het begrip .Sooww_una,
e o ne e wo egrip woonplaats naar Nederlands recht, zoals gedefinieerd
e Loy e art. 2, aant. 3). Art. 267 heeft derhalve het oog op hetzij de verlaten
s netz _.5 <9._m85. mﬂmmnm van het werkelijk verblijf van de afwezige of de ver-
s Do tem MM:M aats in art. 267 rnn.m derhalve, .gelijk in art. 265 en 266, een
s e g n de term i.oow-mmuma. in art. 262 aanhef en onder a, waar &mnra
fzimﬁm ot :d:Ma e .Soo.smﬂomm A.N_a art. 262, aant. 4 onder b)..Is de afwezige of de
P ineen mind %.BMW@. » lemand die onder curatele is gesteld, éen E,on&md.uama wiens
o&nrm@ww ncer X MH Zyn gesteld dan ,<<.n~, een persoon ten behoeve van wie een men-
I Mmsn m. EM_ is de woonplaats in de zin van art. 267 een afgeleide woonplaats
Ersnw.., 20 ,o :mm.nonﬂ_w Mn b, o%. art. 266, aant. 5 o:mmw 5 b) Ontbreken van woon-
,nw&mosgﬁmsﬂ G rechs ,_um,”.w.m QMMN_ wUx\ MAWH.Q_VA laatste zin — bevatte cen uitdrukkelijke
erland, hierop neerkomend dat alsdan rw H@MMHMQMMHHM o,wum@ mmmnn_;v e e
nmn._,mﬂ% nog, thans evenwel op basis van art. 269. rivenhage bevosgl i Deze

4. Begrippen afwezigheid en vermissing. a) Algemeen. Afwezigheid .,,om ve
missing zijn, tezamen met de vaststelling van overlijden in bepaalde gevallen, wettelik
monom_n_a in Boek 1 BW, titel 18, art.1:409- 430. E.Eaﬂmmrna.s&z&m,w: de zind
wet is hij (lees: de natuurlijk persoon), die zijn woonplaats — dat wil zeggen de woning
waarin hij verblijft en niet noodzakelijk zijn gemeente —— heeft verlaten. Met ieman
die zijn woonplaats heeft verlaten, stelt art, 1:409 1id 2 BW voor de toepassing van
1 BW, titel 18, afdeling 1 gelijk, hij wiens bestaan onzeker is geworden of die onber,
baar is, ook al staat niet vast dat hij zijn woonplaats heeft verlaten. In geval van afwe;
heid kan de rechtbank (dat wil zeggen op grond van art. 267, de rechtbank van de v
laten éoo.n@r,sﬁw van de afwezige) op verzoek van cen.belanghebbende of het openb:
ministerie een bewindvoerder benoemen, mits (i) de afwezige niet voldoende orde o
het bestuur van zijn goederen heeft gesteld, en er (i) noodzakelijkheid bestaat om daari
geheel of gedeeltelijk te voorzien of de afwezige te doen vertegenwoordigen (art’ 1:40
lid'1 BW). Met de mogelijkheid van onderbewindstelling beoogt de wettelijke regelin
cen tijdelijke- waarneming van de belangen van de afwezige. De onderbewindstelling
de voet van art. 1:409 lid 1 BW moet worden onderscheiden van de onderbewindstel::
ling ter bescherming van meerderjarigen op de voet van art. 1:431 BW. Voor zaken be
treffende -onderbewindstelling ter bescherming van meerderjarigen bevat art. 266 ce
specificke regel omtrent relatieve bevoegdheid. Zie art. 266, aant. 2-4. c) Vermissin,
Van vermissing is eerst sprake in geval van onzekerheid aangaande het bestaan:vang
iemand (lees: van een natuurlijk persoon). Of iemand als vermist moet worden be:.

schouwd, hangt af van de omstandigheden. Het bestaan van iemand is onzeker als
persoon in kwestie zijn woonplaats heeft verlaten en nadien geruime tijd is verstrek

7. -Ar |
ol ,W:M .\Awﬁmwwo MMM wmq stemt overeen met art. 429¢ lid 7 (oud), zoals ingevoegd bij
o mwov >oﬁ MNHWQW.EW van 72. procesrecht in zaken van personen- en fami-
o . g &‘. rt. clid 7 Ao:& is op zijn beurt ontleend aan art.. 1:409 lid 1
»met dien verstande dat toen in art. 429¢ lid:7 (oud) niet is overgenomen de

epaling dat bij gebreke van een woonplaats i
. ats in Ned ’
age U@Oom& 1s. Dat volgde uit art. Am%n lid: HM Aomawlmsm & .nnnrngs.w e s-Graven-

=

zonder dat enig levensteken van de afwezige wordt vernomen. Qok echter in gevallen
waarin niet vaststaat of de betrokkene zijn woonplaats heeft verlaten, kan deze toch ver:
mist zijn. Gedacht kan worden aan bijvoorbeeld een natuurramp waarbij onduidelijk s
of bepaalde personen daarbij zijn omgekomen dan wel zich hebben weten te redden
(TM, Parl. Gesch. Boek 1, p. 791-792). Boek 1 BW, titel 18, afdeling 2 behelst tw
onderwerpen, te weten (i) het opkomen van een erfdeel of een legaat aan de vermi
en (i1) het rechtsvermoeden van overlijden en de rechtsgevolgen daarvan. In het eerst
geval verleent de rechtbank op verzoek een machtiging tot de uitoefening van het recht
van erfgenaam 'of legataris (art.: 1:412 BW). Met betrekking tot het tweede geval geld
het volgende. Is het bestaan van een persoon onzeker en is de in-art. 1:413 lid 2 B¥
aangegeven tijdruimte verlopen, dan kunnen belanghebbenden de rechtbank verzocke
dat zij hun zal gelasten de vermiste op te.roepen teneinde van zijn in leven zijn te do
blijken, en dat zij, zo hiervan niet bljke, zal verklaren dat er rechtsvermoeden van ov

lijden van de vermiste bestaat. Specifieke regels van procedurele aard zijn neergelegd
art. 1:414 en 416 BW. +~ . .y Sy

5. Vaststelling overlijden. a) Algemeen. Boek 1 BW, titel 18, afdeling 3, at]
1:426-430 bevat een regeling voor gevallen waarin personen vermist ziji, terwijl uit e
omstandigheden is'af te leiden dat zij zijn ovetleden. b) Voorwaarden vaststellin
overlijden. Indien het lichaam van een vermist persoon niet is kunnen worden téry
gevonden doch, alle omstandigheden in aanmerking genomen, zijn overlijden.als zekets
kan worden beschouwd, kan diens overlijden worden vastgesteld — op verzoek van b
openbaar ministerie of van iedere belanghebbende (art. 1:426 lid 1 BW) — op-aanzie

Zaken betreffende nalatenschappen en testamentait ._uoccmn.-&

Artikel 268. — 1. In zaken betreffen :

: 1 26 . . ende nalatenschappen is bevoi S

er M“Mwmm, _Mwaam ioosc_wwmm van de overledene. In m%am.wrmsmm AMHM MMMMMM m&._..
en die volgens afdeling 7 van titel 5 van Boek 4 van het Burgerlijk Mw\MM:

ek met een verzoekschrift . 1 ingel
ek met eer moeten worden i i r va
e woonplaats van de rechthebbende. neeleid, bevoegd de rechter van

—2..Van de in artikel 12, vierde lid, tweedé volzin

dt door de griffier afschrift gezonden aan de als u "
ewezen kantonrechter, aan de onder curatele gestel
legene ten behoeve van wie een mentorschap mwmmsmm

n, bedoelde beschikking
itsluitend bevoegde aan-
de, de rechthebbende en

b mon ] tors steld en voorts aan de cu-
or, de tor en aan ieder der bewindvoerders. Van de beslissing is geen ho

re voorziening toegelaten. De k i€
Ve ni - De kantonrechter die als uitslui -
ngewezen, is aan die aanwijzing gebonden. wsluirsnd bevocgle &
“Algeme cen’ ; | ‘

g en. Art. 268 bevat een regel omtrent relatieve bevoegdheid in zaken be-

# H mm -1nc mﬂmw—»._mnm za er
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.Rm_zrwc mn:&o An. tweede zin van art. Nom. bevoegd de rechter van de woonplaats van
peb zie aant. 5). Art. 268 sluit aan bij het zusterartikel in het kader van
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De verzoekschriftprocedure in eerste aanleg Boek 1, Titel 3, Afd. 2, Art. 268

de relatieve bevoegdheid in dagvaardingszaken, art. 104 lid 1 (zie art. 104, aant. 1). Zie

vangnetbepaling art. 269 — de woorden ‘in N ederland opengevallen’ kunnen worden
voorts.art. 6, aanhef en onder fin het kader van rechtsmacht, waarover art. 6, aant. 10,

gemist. Een nalatenschap valt open op het ogenblik van overlijden van de erflater. Had
de-erflater op dit moment woonplaats (zie aant. 4 onder a) of gewone verblijfplaats in
Nederland, dan heeft-de Nederlandse rechter rechtsmacht op de voet van art. 6, aanhef
énonder f. Zie art: 6, 2ant. 10. Eerst din komt de regel omtrent relatievebevoegdheid

- derhalve art. 268 ~—aan de orde. Zou de nalatenschap, in de bewoordingen van art.
429c1id 9 (oud), niet in Nederland zijn opengevallen, hetgeen gelet op art. 6:aanhefen
onder g betekent dat de overledene geen laatste woonplaats of gewone verblijfplaats in
Nederdand heeft gehad, dan kan de rechtsmacht van de Nederlandse rechter wellicht zijn
- gebaseerd op art. 3 aanhef en onder ¢. Alsdan vindt art. 268 geen toepassing en geldt op

oct van art. 269 als relatief bevoegde rechter de rechter te ’s-Gravenhage. o

2. Specifieke bevoegdheid. Aanvankelijk gafart. 268 een alternatieve bevoegdhe
voor zaken betreffende nalatenschappen (MvT, Hum.l. Oom.nr. Herz. Ry, p. »wolww%, B
de aanpassing van de wetgeving aan het — op 1 januari 2003 in werking m.onwnwﬁ.g ]
nieuwe erfrecht en schenkingsrecht QAEdeEWWQ.H: Soo.\. 2000, 27 NAM, nt. 1- Aw isde
huidige redactie tot:stand' gekomen. Ter voorkoming n_m:.vc de afwikkeling van de :M
latenschap tegenstrijdige beslissingen worden genomen, zijn n_mNn:NanS monos,nm:nmﬁ
bij één rechter. Om die reden is teruggekomen van de aanvankelijke voorgeste o%wm.
nativiteit van het forum van het sterfhuis (MvT, Kamerstukken 11 1999/2000, w
ar. 3, p.27-28). . - o

3. Zaken _uannammosmo.:.&wnosmorm@wob., a) waam—no.smm. mon is ongewis ow‘én_xm
EOn&Emm art. 268 het oog heeft. De parlementaire mm,mn_:nmﬂ,:m ,—uoﬁ.ﬁ op .&: w:%ﬂ geer
nadere aanwijzingen; de term ‘zaken betreffende :.m_pﬁmm.@nrn%mm: wordt niet na ler toe;
gelicht. Dit is evenmin het geval in mn‘émamow&:mn—ﬂdm van rw.n met art. 266 oﬁ,noms
stemmende art, 429¢ lid 9 (oud). De nalatenschap is een (bijzondere) mmﬁnnbmn%
waarbij de erfgenamen tot de daarbij behorende mOmmnR: als deelgenoten mm«»ﬁﬁu :
gerechtigd zijn. Voor de gemeenschap van de E&unﬁsmn_ﬁ% mnﬁnn de bepaling ws.\z
Boek 3 BW, titel 7, umao::m 2 (art. 3:190-194 wéé. M_._m_dn.an die .WOmw.w w/,w,.\,, tite
afdeling 1 (art. 3:166-188 BW), voorzover daarvan in afdeling 2 niet wordt afge

, :
4. Aanknoping bij ‘laatste woonplaats : van de overledene (eerste zin).
a) Begrip woonplaats. Het begrip ‘woonplaats’ in.art. 268, eerste zin is gelijk aan het
begrip woonplaats naar Nederlands recht, zoals gedefinieerd in art. 1:10 BW (zie art. 2,
ant. 3). De eerste zin van art. 268 heeft derhalve het oog op hetzij de laatste woonstede
hetzij, bij gebreke daarvan, de laatste plaats van het werkelijk verblijfvan de overledene.
en kan in dit verband ook wel spreken van het sterfhuis als bedoeld.in art. 1:13 BW,
mits men daarbij in het oog houdt dat met dit begrip niet is bedoeld de feitelijke plaats
vaar het overlijden heeft plaatsgehad. De term ‘woonplaats’ in art. 268 heeft derhalve,
elijk in art. 265-267, een ruimere betekenis dan de term ‘woonplaats’ in art. 262 aanhef
n onder a, waar slechts wordt gedoeld op de ‘woonstede’ (zi¢ art. 262, aant. 4 onder
)-b) Ontbreken van woonplaats, Bij gebreke van een laatste woonplaats in Neder-
nd van de overledene, komt op de voet van art. 269 relatieve bevoegdheid toe aan de
echter te 's-Gravenhage. Bjj dit alles bedenke men wel dat in internationale gevallen
cerst dient te. worden bekeken of de Nederlandse rechter rechtsmacht toe komt. Zie
- duarvoor onder meer (want alternatief ten opzichte van art. 2 en 3) art. 6 aanhef en on-
der'g (zie art. 6, aant. 1 onder b). c) Vermelding in verzoekschrift. In zaken betref-
fende-een nalatenschap dient in het verzoekschrif op-de voetvan de tweede zin van

wekel
(art. 3:189 lid 2 BW). In afdeling 1.van titel 7 van Boek 3 BW komen verzoekschriff
procedures voor die in het geval het gaat om. een gemeenschap van een ,S&mnns,mnru%
kunnen worden aangemerkt als ‘zaken betreffende nalatenschappen’, waarvoor Mﬁ_:
cen.alternatieve relatief bevoegde rechter geeft. Voorts kent Boek 4 BW een %usg v
zockschriftprocedures waarin de nalatenschap: of een vraag <9.v‘»:& houdende _MQ eell
nalatenschap in het geding is. Aannemelijk is dat ook dergelijke EownmcmommoM:_M
ala a g !
worden aangemerkt als ‘zaken betreffende nalatenschappen EWQn Nms SM.M. N:M _." i
i , . Zaken betreffende nalaten
deze aant. onder b. b) Voorbeelden MM Wﬂ—n u en ﬂmw/x\nw.w. (i) het verzoek tot he 278 te worden vermeld de laatste woonplaats van de overledene of de reden waar
3 1 op basis van titel 7 van Boe zijn onder meer: « ot he ze vermelding et mowali o gns " . .
“ng_wm%w_m: omm?a&mms van een béeheersregeling (art. 3:168 lid 2 en 3 wasw (i) het ver & verelding mogelijk is. ie ook art. 278, aant 6 onder b.
zock tot machtiging te gelde maken en bezwaren (art. 3:174'lid 1 BW), (ili) het verzoe 5. Verzoekschriften in het kader van testa

art.
om

H VL

‘ ‘ mentair bewind (tweede zin).
tot het bencemen van een onzijdig persoon’(art. 3:181 lid 1 BW), en (iv) het verzock 48 a) Algemeen. In zakén van testamentair bewind, waarbij veelal niet zozeer de afwik-

an een deelgenoot op de voet van art. 3:187 lid 3 BW. Wat betreft in WOnW.,A BW g eling van de nalatenschap aan de orde is, is de rechter van de woonplaats van de recht-
noe de pr mi ires valt te denken aan onder meer: (i) de vervallen-verklaring van d hebbende, dat wil zeggen op grond van art. 1:12 lid 2 BW de woonplaats van de be-
:mum:uﬁ ; mm_wwmmar_&i&w* op de voet van art. 4:131 lid 2 BW, (ii) het verzoek tot he indvoerder, bevoegd (MvT, Kamerstukken II 1999/2000, 27 245, nr. 3, p. 9
MMMM%M%&S van -~mme,m,o_m_~ als bedoeld in art. 4:185 lid 2 w”/x\,dmv _het verzoek b) Welke zaken? De zaken waarop de tweede zin van art. 268 doelt, betreffen o.m. (i)
het stellen van een nﬁ.:&b aan een erfgenaam voor het maken van een keuze tussen aan .2.;<2Nom‘_n tot benoeming van een vocis.a?oﬂ.mﬂ. op de voet van art. 4:157 lid 1BW,
vaarden of verwerpen van de nalatenschap (art. 4:192 lid 2 BW), (iv) het verzoek d i) het verzoek tot vaststelling van verdeling van werkzaamheden in geval er twee of
m c te gelasten een beneficiaire aanvaarding bekend te maken (art. 4:196 BW) ieer bewindvoerders zijn (art. 4:158 BW), (iii) het verzoek tot vaststelling van een be-
o mmsﬁdmw onm tot vervanging van een boedelnotaris (art. 4: 197 lid 2 BW), (vi) ning voor de bewindvoerder wegens onvoorziene omstandigheden op de voet van art.
®) %WMA\”NWQ stellen <,_a: zekerheid in geval van beneficiaire aanvaarding van een 4159 lid 3 BW, (iv) het verzoek tot vrijstelling van de verplichting tot het afleggen van
WMHMM_SW (art. 4:199 :&AH BW) en, ten slotte, (vii) het verzoek tot vnn GQ.Hoanswé, mawn._::m en verantwoording (art. 4:161 lid 3 BW), (v) het verzoek tot ontslag van de
y 1 vereffenaar (art. 4:203 cn 4:204 BW). Vorenstaande opsoniming is overigens gee @2<==._<0n&nn wegens gewichtige redenen (art. 4:164 lid 2 BW), (vi) het verzoek tot
i itputtend. Zic voorts o.m. art. 4:5, 4:15, 4:23 lid 2, 4:30 lid 6, 4:33 lid 1, angende machtiging als bedoeld in art. 4:169 lid 3 BW, (vii) het verzock tot wijzi-
M:MHM”.% M‘uw :.m 1 BW. ¢) In Nederland onmﬁw.zm:m: .=Ew3=mnr»n@a=.u.,>ﬁ.,N g van de regels omtrent het voeren van het bewind (art. 4:171 lid 2 BW), en (vii})

is deels ..o:.n_oo:m aan art. 429¢ lid 9 (oud). Zie aant. 6. hmuanmoioﬁd,am bepaling sprik “verzoek tot opheffing. van het bewind op de voet van art. 4:178 lid 2 BW.
, vel ‘zaken betreffende cen in Nederland opengevallen nalatenschap’, terwi Rechthebbende. R echthebbende is degene aan wie door de erflater de goederen in

o,.\n_M,NM &Mﬂw: m reekt van ‘zaken betreffende nalatenschappen’. Een nadere motiverii westie zijn nagelaten of vermaakt en over welke goederen door diezelfde erflater bij

MMWH deze éaNme:m wordt niet gegeven. Aannemelijk is dat in art. 268 — gelet-op d itecste wilsbeschikking bewind is ingesteld. Het bewind treedt in werking op het tijd-
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zoekschriftprocedure in eerste aanleg Boek 1, Titel 3, Afd. 2, Art. 270

- van het overlijden van de erflater (art. 4:153 lid 2 BW). ¢) Woonplaats rechtheb
bende. De woonplaats van de rechthebbende is een afgeleide woonplaats. De rechtheb
bende volgt voor. wat de uitoefening van het bewind betreft de woonplaats van de b
windvoerder (zie art. 1:12 lid 2 BW). Indien de bewindvoerder zijn hoedanigheid ve
liest (zie daarvoor. art. 4:164 BW), duurt de afgeleide ‘woonplaats. voort totdat e
nieuwe woonplaats-is 'verkregen. (art. 1:12 lid 4 BW). De verkrijging van de nieuw
woonplaats vindt plaats door de benoeming van €éen nieuwe bewindvoerder.

wijzing als bedoeld in dit lid vindt niet plaats indien de verzoeker en de opge-
toepen belanghebbenden hebben aangegeven dat zij geen verwijzing wensen.
+—2. In zaken met betrekking tot echtscheiding, scheiding van tafel en bed,
ontbinding van het huwelijk na scheiding van tafel en bed en ontbinding van
een geregistreerd partnerschap en daarmee verband houdende verzoeken tot
hettreffen van een voorlopige voorziening of een nevenvoorziening, vindt een
verwijzing als bedoeld in het eerste lid slechts plaats.indien de andere echtge-
noot of geregistreerde partner de bevoegdheid betwist. . .
— 3, Tegen de beslissing waarbij een betwisting van bevoegdheid wordt ver-
worpen of de zaak naar een andere rechter wordt verwezen, is geen hogere
orziening toegelaten. De rechter naar wie de zaak is’'verwezen, is aan die
rwijzing gebonden. De vorige zin mist toepassing indien de rechter zich te-
ns absoluut onbevoegd verklaart en de zaak verwijst naar een hogere rechter.

6. Rv (oud). De eerste zin van art. 268 is'deels ontleend aan art. 429¢ lid 9.(o
dat — oorspronkelijk in een ander lidnuminer — is ingevoegd bij de Wet van 7 m
1986 (Stb. 295), houdende Invoeringswet Boeken 3, 5 en 6, eerste gedeelte (Pa
Gesch. Wijziging Rv e.a.w.. (Inv. 3, 5 en 6), p. 71-73). Art. 429¢ lid 9 (oud) had slech
betrekking op in Nederland opengevallen nalatenschappen (zie ook aant. 3 onder ¢)..D
tweede zin kwam in het tot 1 januari 2002 geldende Wetboek van Burgerlijke: Reechts

vordering niet voor. , 1.'Algemeen. Art. 270 behandelt in de eerste twee leden de gevallen waarin de re-

tief onbevoegde rechter de zaak moet verwijzen naar een andere rechter van gelijke
ng:Het derde lid ten slotte bepaalt dat tegen ‘de beslissing van de eerst aangezochte
chter — verwijzing of verwerping van de betwisting van de relatieve bevoegdheid —
geen hogere voorziening is toegelaten, alsmede dat in geval van verwijzing de rechter
mar wie is verwezen — behoudens één specifieke uitzondering — aan deze verwijzing
gebonden. - S : : P

[Subsidiaire bevoegdheid; de rechter te amnmnwﬁwsrww& o

.>~.&Wm_moo.£&Nm=.mmmnm_nm_mdwmmnonmsamnm@w Woms, ¢o<0mman,mm,ors
aan, dan is de rechter te ’s-Gravenhage bevoegd. -~ , BN

1. Algemeen. Art. 269 vormit het sluitstuk van de bepalingen omtrent niwmmﬁ be
voegdheid. Het bepaalt dat in ieder geval de rechter te ’s-Gravenhage bevoegd is, indie

, i s relatieve onbevoegdheid. a) Hoofdregel: Ambtshal
art. 262 tot en met 268 geen bevoegde rechter aanwijzen. vyzing wegens relatieve onbevoegdheid. a) Hoofdregel; Ambtshalve

sing relatieve bevoegdheid (lid 1). Hoofdregel is dat de rechter zijn relatieve be-
voegdheid ambtshalve toetst. Ook als alle belanghebbenden zijn verschenen, kan ambts-
Ive toetsing wenselijk zijn. Zo is wenselijk ook voor de verzoekschriftprocedure vast
leggen dat de rechter in arbeids-, huur- en consumentenzaken zijn relatieve bevoegd-
heid zonodig ambtshalve bewaakt. Hetzelfde geldt bijvoorbeeld in de gevallen bestreken
oor art. 262-268. Aan de exclusiviteit van de in die artikelen opgenomen relatieve be-
egdheden wordt meer recht gedaan als de rechter deze ook toetst zonder dat een ver-
chenen belanghebbende de bevoegdheid betwist. De relatieve bevoegdheid is in art:
262 ruim geformuleerd. Door de ambtshalve toetsing worden partijen niet beklemd in
hun mogelijkheden om een bevoegde rechter te vinden (MvT, Kamerstukken. [T 2002/
03,28.863, nr. 3, p. 9). b) Verplichte verwijzing (leden 1 en 2). Verwijzing door de
rlatiefonbevoegde rechter naar de (relatief) bevoegde rechter dient plaats te vinden ®
ambtshalve, tenzij verzocker en de opgeroepen belanghebbenden hebben aangegeven
dat zij geen verwijzing wensen (lid 1), en (ii) in scheidingszaken,indien de andere echt-
genoot of geregistreerd partner verschijnt en de relatieve bevoegdheid betwist. (lid 2):
Zie nader aant. 5-6. ¢) Geen verwijzing, hoewel relatieve onbevoegdheid. Stil-
wijgende forumkeuze. De slotzin van lid 1 geeft partijen de mogelijkheid alsnog bij
de'relatief onbevoegde rechter te blijven. Daartoe zullen zij uitdrukkelijk moeten aan-
ven aan de rechter dat zij geen verwijzing wensen. Ook in scheidingszaken is afwij~
ng-van'de relatieve bevoegdheid mogelijk; indien de andere echtgenoot: of geregi~
eerd partner niet verschijnt of wel verschijnt zonder de relatieve bevoegdheid te be-
isten (MvT, Parl. Gesch. Herz. Rv, p. 439-440). Ook dan blijft verwijzing door de
st aangezochte relatief onbevoegde rechter achterwege. Genoemde gevallen komen
de praktijk neer op de mogelijkheid van stilzwijgende forumkeuze.

2. Relatieve bevoegdheid, geen rechtsmacht. Art. 269 heeft uitsluitend beteke:
nis voor de relatieve bevoegdheid binnen Nederland. Het is van geen enkel belarig voo
vragen omtrent rechtsmacht van de Nederlandse rechter in verzoekschriftprocedure
De regeling dienaangaande is neergelegd in Bock 1, titel 1, afdeling 1, art. 3. In het bij
zonder is art. 269 van belang bij toepassing van de forum-conveniens-regel van art.
aanhef en onder c (zie art. 3, aant. 4). o S

3. Subsidiaire bevoegdheid. Art. 269 verklaart de rechter te ’s-Gravenhage rel

Un<0ammvm:&n:anu:.mom-mommg_:mssmmwgo@mn_nnnnrﬁmammzéan:.Umcgoﬂmm
heid van de Haagse rechter is derhalve slechts subsidiair van aard. . s

4. Rv (oud). Art. 269 is vrijwel gelijkluidend aan art. 429¢ lid 14 (oud), dat — oor.
spronkelijk in een ander lidnummer — is ingevoegd bij de Wet van 7 mei 1986 (Sth
295), houdende Invoeringswet Boeken 3, 5 en 6, eersté gedeelte (Parl. Gesch. W zigin
Rv ea.w.. (Inv. 3, 5 en 6), p. 74), met dien verstande dat reeds de laatste zin van he
oorspronkelijke uit één lid bestaande art. 429¢ (oud) (Wet van 16 mei 1969, Stb. 200
subsidiair de rechter te ’s-Gravenhage als relatief bevoegd rechter aanwees (Kamerstu
ken II 1963/64, 7753, nt. 2, p. 1). ; T e

[Verwijzing naar een andere rechter wegens relatieve onbevoegdheid; cmwmarﬁ
verwijzing in scheidingszaken; geen hogere voorziening tegen beslissingen
omtrent relatieve bevoegdheid, rechter naar wie verwezen gebonden aan ve
wijzing] . o ; N
Artikel 270. — 1. Indien de rechter, zonodig ambtshalve, beslist dat niet hij,
maar een andere rechter van gelijke rang bevoegd is, verwijst hij de zaak in de
stand waarin - deze zich bevindt, naar die andere rechter. De griffier zendt eeti
afschrift van de beschikking aan de rechter naar wie de zaak is verwezen. Ve

3. Gevallen waarop art. 270 niet van toepassing is. a) Ontbreken rechts-
acht. In art. 270 gaat het louter om gevallen waarin de intern-Nederlandse relatieve
vocgdheid van de aangezochte rechter ontbreekt. Ontbeert de aangezochte rechter
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rechtsmacht, terwijl het gaat omr een zaak die niet ter vrije bepaling van partijen st
(zodat het bepaalde in art. 9, aanhef en-onder a toepassing mist), dient Qoﬁonrﬁnnﬁ.__w
stonds zijn onbevoegdheid uit te spreken (MvT, Parl. Gesch. ‘Herz. Rv, p..440).-Aum
toepassing van art. 270 komt men niet toe. b) Absolute onbevoegdheid. Bijart. 2]0
gaat het louter om verwijzing wegens relatieve onbevoegdheid: De regels omtrent (on:'
bevoegdverklaring en) verwijzing in geval van absolute onbevoegdheid zijn neergelegd
in art. 72-76, welke bepalingen betrekking hebben: op zowel de dagvaardings-‘als.dg
verzoekschriftprocedure. Zie art. 72. S : , .

il De. beschikking houdende verwijzing (lid 1, tweede zin). .a) Algemeen.
it detweede zin van art. 270 lid 1 volgt dat de beslissing van de eerst aangezochte rech-
tdat-hij:relatief onbevoegd is en de zaak verwijst naar een andere rechter.van gelijke
ngis-neergelegd in een beschikking. Zie over de.inhoud van:de beschikking in het
gemeen, art.:287. De griffier zendt een afschrift van de beschikking aan de rechter naar
vie dezaak is verwezen (zie ook aant. 10). Een en ander houdt verband met het feit dat
erzoekschriftprocedure de griffier zorg draagt voor oproeping (zie afdeling 3). Uit
.oogpunt is toezending aan de griffier van het gerecht waarnaar is verwezen, Nms<.o~
NV 11, Parl. Gesch. Herz. Ry, p. 275). De rechter naar wie de zaak is verwezen, is in
eginsel aan deze verwijzing gebonden. Zie aant. 11 onder a en b. b) Verwijzing naar
' rechter van gelijke rang. De eerst aangezochte relatief onbevoegde rechter dient
it geval van verwijzing te verwijzen naar ‘een andere rechter van gelijke rang’. Deze

valt te verstaan als de rechter van gelijke rang die in de aangebrachte zaak wel re-
tief bevoegd is. . , , «

o

Ly

4. Verwijzing in geval van zowel relatieve als absolute onbevoegdheid? Ten
gevolge van de bestuurlijke onderbrenging van de kantongerechten als sector kanton
de rechtbanken lijkt nauwelijks nog denkbaar dat een verzoekschriftprocedure wi
aangebracht bij een rechter die zowel absoluut als relatief onbevoegd is. Samenloop
een verwijzing overeenkomstig art. 270 op grond van relatieve onbevoegdheid
verwijzing wegens absolute onbevoegdheid overeenkomstig art. 73 zal zich in de pra : DR C k o
tijk dan'ook niet voordoen. , o e 8. De betwisting van de.relatieve-bevoegdheid. a) Algemeen. De wet bevat
; itz , cen regeling op welke wijze (zie deze aant. onder b) en op welk moment-(zie deze aant.
nder c) de relatieve bevoegdheid van de eerst aangezochte rechter moet worden be-

t. b) Wijze waarop betwisting dient plaats te vinden?. Aan de wijze waarop de
henen belanghebbende(n) of, in scheidingszaken, de verschenen u:n_m.no echtge-
-noot of geregistreerde partner de bevoegdheid van de mumsmnnmvarnm rechter nro_.: te be-
sten, stelt de wet geen formele eisen. Het meest praktisch lijkt de vo<o@m&~oa.nw be-
sten bij het verweerschrift. In dat geval is aanbevelenswaard reeds in het opschrift van
erweerschrift expliciet melding te maken van de betwisting zelve. ¢) Moment van

sting? De wet geeft evenmin aan op ‘welk moment in de procedure betwisting
de relatieve bevoegdheid dient plaats te vinden. Dit is anders in de gevallen waarin
¢'is.van internationale onbevoegdheid (art. 11) respectievelijk relatieve onbe-
oegdheid (art. 110) in dagvaardingsprocedures. Dairvoor bepaalt de wet in art. 11 rés-
ctievelijk art. 110 dat het verweer van onbevoegdheid, op straffe van verval van het
echt daartoe; moet worden gevoerd voér alle weren ten gronde. Een. dergelijke regel
evat de wetin het kader van de verzoekschriftprocedure niet. Gegeven de omstandig-
eid:dat de zaak, blijkens het slot van de eerste zin van art..270 lid 1, wordt verwezen
iar'de andere rechter ‘in de stand waarin deze zich bevindt’ (zie aant. 11), lijkt betwis-
fing van de bevoegdheid bij gelegenheid van de mondelinge behandeling evenzeer mo-
clijk. In een dergelijk geval moet evenwel niet uitgesloten worden geacht dat de eer-
ere processuele houding van de verschenen belanghebbende(n) respectievelijk versche-
“nenandere-echtgenoot of geregistreerde partner bij de verzoeker het vertrouwen heeft
wekt dat men geen verwijzing wenst (zie ook art. 270 lid 1, derde zin) respectievelijk
efwisting van de relatieve bevoegdheid zal uitblijven, hetgeen tot verwerping van een
atere, alsnog gedane — betwisting kan leiden, bij voorbeeld wegens strijd met de
2goede procesorde. Bij dit alles bedenke men dat er voor de relatieve bevoegdheid wel
wettelijke regeling moet zijn, maar dat voor het interne Nederlandse recht de vraag
yelke rechter bevoegd is, doorgaans niet zeer gewichtig is. Dat geldt ook voor verzoek-
hrifiprocedures (MvT, Parl. Gesch. Herz. Rv, p. 440). Bij de absolute bevoegdheid is
dat anders. Voor verzoekschriftprocedures wordt een afwijking van de absolute be-
vegdheid niet toegelaten, ook niet als partijen daarop geen beroep doen (MvT, Parl.
esch, Herz. R, p. 231). , _ L
19: Geen hogere voorziening (lid 3, eerste zin). a) Appel- en cassatieverbod.
Blijkens dé eerste zin van art. 270 1id 3 is tegen de beslissing waarbij een betwisting van
egdheid ‘wordt verworpen of de zaak naar een andere rechter wordt verwezen,

5. Verwijzing in andere zaken dan scheidingszaken (lid 1). a) Hoofdregel
ambtshalve verwijzing. In-geval de cerst aangezochte rechter relatief onbevoegd.is;
hij gehouden ambtshalve de zaak te verwijzen naar de relatief bevoegde rechter. Daarh
is onverschillig of de opgeroepen belanghebbenden: al dan niet zijn verschenen in.d
procedure. Dit is blijkens art. 270 lid 2 anders in scheidingszaken. Zie .aant:
b) Verwijzing na betwisting bevoegdheid? De verplichting om ambtshalve d
tieve bevoegdheid te toetsen — en in geval van onbevoegdheid de verplichting o
verwijzen — sluit een betwisting van de bevoegdlieid door een (verschenen): belal
hebbende niet uit.'Een ambtshalve onbevoegdverklaring zal meestal teveiis in O
dat de betwisting ' wordt gehonoreerd (MvT, Kamerstukken I 2002/03, 28863, nr.
p- 10). Zie over de vraag op welke wijze en op welk moment betwisting dient plaz
vinden, aant. 8 onder b en c. ’ T

. . . Ft

6. Verwijzing in scheidingszaken (lid 2). a) Scheidingszaken. De zakeng
noemd in lid 2 kunnen gemakshalve worden aangeduid met de verzamelterm  ‘schéi
dingszaken’. Met deze term wordt gedoeld op zaken met betrekking tot (i) echtschei
ding (art. 1:150 BW), (ii) scheiding van tafel en bed (art. 1:168 BW), (iii) ontbinding
van het huwelijk na scheiding van tafel en bed (art. 1:179 BW) en (iv) ontbinding vai
¢en geregistreerd partnerschap (art. 1:80¢ onder d BW) en daarmee verband houdends
verzocken tot het treffen van een voorlopige voorziening of een. nevenvoorzienig
voor welke zaken Bock 3, titel 6; afdeling 2 (art. 814-828) een aantal bijzondere bepis
lingen kent, die ten opzichte van de algemene regeling, zoals neergelegd in deze titelj
van- Boek 1, decls afwijkend deels aanvullend van aard zijn. b) Systeem van art. 270
lid 2. Voor scheidingszaken geeft het tweede lid in vergelijking met het eerste lid &
lets soepeler regeling: verwijzing vindt slechts plaats indien de andere echtgenoot of g
registreerde partner de bevoegdheid betwist. Een scheidingszaak die bij een relatiefor
bevoegde rechter is aangebracht, zal derhalve niet worden verwezen als de andereec
genoot of geregistreerd partner niet in de procedure verschijnt of wel verschijnt zond
de relatieve bevoegdheid te betwisten. Hierdoor wordt de huidige praktijk, inlouden
dat met name in scheidingszaken soms om redenen die te maken hebben met de:priva
van de betrokkenen de zaak, met instemming van die betrokkenen, in een anderarro
dissement wordt aangebracht dan dat waar de echtgenoten of geregistreerde partr

wonen, in stand gelaten (MvT Parl. Gesch. Herz. Ryv, p. 439-440)

s
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geen hogere voorziening (hoger béroep of beroep in cassatie) toegélaten. Voor dé da
vaardingsprocedure bestaat. cenzelfde regeling. Zie art. 110, aant. 3. ‘b) Doorbrekin 005.in 'werking is.getreden (Stb.. 2005, 484), heeft geleid tot een écNHmEm van lid 1
Volgens vaste jurisprudentie, die in het onderhavige geval evenzeer relevant kan worde aniart.- 270, -aldus dat:ambtshalve toetsing van de relatieve bevoegdheid in verzoek- :
geacht, worden absoluut ogende appél- en cassatieverboden opzijgezet, voor zoverer: hriftprocedures wordt vooropgesteld. : . L
over wordt geklaagd dat de rechter met zijn beslissing (i) buiten het toepassingsgebi
van de betreffende bepaling is getreden, (ii) de bepaling ten onrechte, dan wel (i) mi
verzuim van essenti¢le vormen heeft toégepast, of (iv) ten onrechte. buiten-toepassin
heeft gelaten. Zie onder meer rov. 3.2 van HR. No maart 1985, 7@ 1986, 242; Enk
U:wo:" S

ngien enige andere wetten in verband met het niéuwe procesrecht, die op 15 oktober

DERDE AFDELING M
Lo .- -Oproeping

10. Griffier verzendt afschrift <o,~.€aNm=ww¢mmnEEn5W aan de rechter n
wie de zaak is verwezen (lid 1, tweede zin). De tweede zin vai art. wwobm b
wnlnn de <n€ro_§:m voor de griffier tot toezending van stukken aan de rechter nagr .
is verwezen, tot een afschrift van de verwijzingsbeschikking. Een en ander ro:&ﬁ
band met de &mc::w:n regeling van art. 34, op grond waarvan de aanlegger verplichts
de rechter voor wie een zaak wordt voortgezet na verwijzing afschriften te <nanrwma

van detot dan toe ingediende verzoek- en verweerschriften.

Eaaon% owaoacbmﬁa

Frcz& a) Algemeen. Afdeling 3 geeft regels omtrent de oproeping in verzoek-
cediirés. Zij bestaat uit zeven artikelen; de eerste zes zijn grotendeels ontleend
et voormalige Besluit oproepingen, Enam&mr:mns en zendingen verzoekschrift-
Procediire (Besluit van 3 december 1986, Stb. 600, mncccﬁmm bij Besluit van 22 augustus
91, Stb: 437, verder: Besluit OMV (oud)). Art. 277 is een uitvloeisel van'de CES?
gngswet EG-betekeningsverordening. b) Grondregels voor de wijze van oproe-
ing.:Afdeling 3 bevat drie grondregels: (i) personen die in de procedure zijn versche-
n ontvangen de oproeping steeds bij gewone brief (art. 271), (ii) personen. die niet.in
g éprocedure zijn verschenen, ontvangen de oproeping bij aangetekende brief (art. 272);
b) C:Noﬁamﬁﬁm De —in de tweede zin van art. 270 lid 3 :aﬂm&mmmw — regel L inbeide gevallen tenzij (1ii) de rechter een andere wijze van oproeping bepaalt (art. 271
de rechter naar wie wordt verwezen aan die (relatieve) verwijzing is mmvo~am:. well 72 in fine). In deze opzet bestaat.aan gedetailleerde voorschriften geen behoefte. Te
niet onverkort. Blijkens de derde zin vindt deze regel geen toepassing indien de'e ¢ificke bepalingen kunnen, ook in verband met mogelijke:nieuwe communicatie-
aangezochte rechter zich tevens absoluut onbevoegd verklaart en de zaak verwijst methoden, een belemmering vormen voor de meest doelmatige werkwijze. Het ver-
cen hogere rechter. Aannemelijk lijkt dat dit laatste geschiedt op de voet van art. ent de voorkeur in de meer problematische gevallen aan de rechter een grote mate van
een dergelijk geval is de romﬂo rechter, gezien de derde zin van art. 270 lid 3, nie g d <=._r9m te'latén, naar bevind van ziken te handelen. Die problematische gevallen be-
bonden aan de relatieve verwijzing. Voor de absolute verwijzing geldt hetzelfde (zie ar. 8 oeven niet in afdeling 3 te worden mo&unﬂmnoo& maar. mnmuorﬁ kan bijvoorbeeld wor-
74, aant. 4 onder c). . i een’ onbekende woonplaats of aan mgp:n: wadrin gerede E\cm& bestaat of het
en <QNO&AQ. opgegeven 992 wel juist is (Nota van Toelichting, Kamerstukken

11. Positie van mo rechter naar wie de zaak wordt verwezen (lid 3, _“Somm )
derde zin). a) Gebondenheid. De rechter van gelijke rang naar wie wordt vérweze
is blijkens de tweede zin van art. 270 lid 3 aan die (relatieve) verwijzing mn_uos%

- 12. Voortzetting van de procedure na de verwijzing. - wv Om:.oﬂ::m Ua
mQ. van het gerecht naar wie de zaak is verwezen, ontvangt een afschrift van de beschi

king waarin de-(relatieve) verwijzing ligt besloten (vgl. art.. 270:1id 1, tweede volzi ! o4 Om:.o%:-m O@nomm::m van <m§0&8~@ Uc_,_:mrmzuﬂsmns owosc\sn ministerie
<Q<ogmo:m zal deze griffier zorgdragen voor oproeping van verzoeker en belinghebbe ¢tci-dient niteenlopende doeleinden. Het meest voor de-hand ligt de oproeping voor:de
den, overeenkomstig het bepaalde in afdeling 3, art. 271-277. b) Voortzetting in d Ondelinge behandeling (zie art. 279, aant. 4). Voorts valt te denken aan de oproeping
zelfde stand? Indien de cerst aangezochte rechter van oordeel is dat hij relatief onbey g aarinaan-een in het verzoekschrift genoemde belanghebbende de mogelijkheid wordt

voegd is, verwijst hij, blijkens-het slot van de eerste volzin van art. 270 lid 1,;:de zaakiin o_uomns om: _U::ES een. vmwmmﬁn nQ.sE: een <Q<<mmnmn_:._m in te dienen.
de stand waarin deze zich bevindt’ naar de andere rechter. Anders dan bijvoorbeeld
art: 74 lid 3, dat geldt in geval van verwijzing vanwege absolute o:vm/\onwm&:n&_eon.
de wet EQS: niet toe — en hetzelfde geldt bij relatieve verwijzing in een dagvaat
%:mw?ogm:nm (zie art. 110 lid 3) — dat de procedure wordt voortgezet in de st
waarin zij zich bij.verwijzing bevindt. Aannemelijk is dat dit wel de bedoeling is:D\
rechter nadr wie de procedure is verwezen mag niet terugkomen op hetgeen tevoren

de procedure is geschied indien dat evenmin aan de verwijzende rechter was toegestian
Verrichtingen die reeds zijn geschied — te denken valt aan bijvoorbeeld verhoren;de
scentes en m&w::m,mn:—ur:nrnos — blijven na verwijzing in stand. ’

jze van <n§n:m5m van stukken ‘en Emmoaarsmm: is op gelijke wijze mﬂomm_a €n neer-

legd iri art. 291. Eonmmms op het hoger beroep betrekking had is uit de tekst m&:o:.
m?:mzn«mn:o_:ms zijn de art. 1, 32,7 1id 2, 8,9, 10, 11'en 12 Besluit oMV {oud)! Zo
.m” o:m aan de art. 1 en 12 bij mo regeling van deze materie in de wet geen behoefte.
At 3 over de oproeping van belanghebbenden, bedoeld in art. 482 en 484, is aldaar
@mmm&m terwijl de materie van art. 7 lid 2 (oproeping gaat <QmaNnE van een afschrift
het verzoekschrift) en ‘art. 11 (geen hernieuwde oproeping bij aanhouding van de
ak) is mnESan in respectievelijk het tweede en vijfde lid van art. 279. Art. 8 en 9 Be-
tOMV (oud) regelden de oproeping van getuigen. Er was geen goede reden aanwe-
jet ca:mw_c:m tot dit onderwerp voor de verzockschriftprocedure eeri andere re-
ehi m ¢ geven dan voor de dagvaardingsprocedure, behoudens ten aanzien van dé door

13. Rv (oud) en'latere sEN_mEma: van art. 270. a) Rv (oud). Het tot. A jar
2002 geldende Wetboek van Burgerlijke Wnoral\oan::m kende geen met art.' 270 ver
gelijkbare  regeling omtrent  (relatieve) verwijzing in- verzoekschriftprocedure
b) Latere wijzigingen van art. 270. De Wet van 8 september.2005, Stb. 2005, 45
tot aanpassing van enkele onderdelen van het Wetboek van Burgerlijke R echtsvorde
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de rechter aangewezen getuigen. Zie art. 284, aant. 3 onder b. Art. 10:Besluit: OM
(oud) betreffende oproeping van deskundigen is vervallen. De toepasselijkverklaring
art. 284 lid 1 van de gewone regels met betrekking tot deskundigen <ow§; naar mo 1t
ning van de wetgever (MvT, Parl. Gesch. Herz. Rv, p. 441). : Coneig

‘onder (i) genoemde wijze in de procedure is verschenen. Voor in het verzoekschrift
noemde, maar nog niet verschenen belanghebbenden — in wezen gaat het dan om
e lieden uit de hierboven genoemde categorie (i) — geschiedt de oproeping op de
2»5 art. NQN Zie oow art. 272, aant. 2.

4: Owno.%_sm door de griffier. a) Bij gewone brief. Hoofdregel.is dat de oproe-
ng van verzoekers of van in.de procedure verschenen belanghebbenden geschiedt bij
gewone brief. De adresgegevens kunnen wat betreft de verzoeker worden ontleend aan
het verzoekschrift (zie art. 278, aant. 4) en wat betreft de in de procedure verschenen
belanghebbenden aan het verweerschrift (zie art. 282, aant. 4). Is degene die wordt op-
gerocpen een rechtspersoon, dan is voldoende dat de naam van de rechtspersoon wordt
mmeld:-Niet noodzakelijk is dat de brief ook de naam bevat van degene die de rechts-
persoon in rechte vertegenwoordigt (HR 3 november 1995, NJ 1996, 123; Apollo Ho-
tel/Kilawy). by Ratio. Dat oproeping van verzoeker en van de in de procedure ver-
schenen belanghebbenden in de regel geschiedt bij gewone brief laat.zich verklaren uit
t feit dat verzoeker respectievelijk belanghebbende in kwestie zelf— in verzoekschrift
resp.-verweerschrift — een adres heeft opgegeven waar hij geacht mag worden bereik-
aat te zijh. (MvT; Kamerstukken II 1984/85, 19 129, nr. 5; p. 6). ¢) Oproeping op
andere wijze dan bij gewone brief. Oproeping van verzoekers of van i de proce-
re'verschenen belanghebbenden behoeft niet noodzakelijkerwijs. bij gewone brief te
geschieden. :De-rechter kan bepalen dat. oproeping op andere wijze -plaatsvindt. Zo is
denkbaar dat oproeping geschiedt bij aangetekende brief of door plaatsing van-adverten-
ties'in een of meer dagbladen. In gevallen als deze ligt deze laatste wijze van, oproeping
overigens niet erg voor de-hand.-d) Oproeping van de in het buitenland wonende
belanghebbende.. De wijze van.oproeping van:een.in de procedure verschenen be-
langhebbende die geen bekende. woonplaats: of bekend werkelijk in Nederland heeft,
aar wel een bekende woonplaats of bekend werkelijk verblijf in het buitenland wordt
e regel:bepaald- door, afhankelijk van de concrete omstandigheden, hetzij de EG-
regelin betckeningsverordening (EBetV’), hetzij het Haags Betckeningsverdrag (‘HbetV’) van

betreffende de rechtspleging in zaken van personen- en familierecht, in het U__No__&o: 45 :985_92 1965 (Trb. 1966, 91). Zie art. Nqu aant. 4 en 7.

andere zaken dan scheidingszaken (art. 798). Indien het een zaak van personen- en fa

milierecht is; zal de term ‘belanghebbende’ in de algemene regeling Wms de verzoek 2 mﬂ Aozmv Art. 271 is grotendecls o:zoo:m aan art. 2 Besluic OMV Ao:av
schriftprocedure — derhalve in tite] 3 — moeten worden geinterpreteerd op de
als in-art. 798 lid 1 is bepaald (MvT, Kamerstukken II 1991/92; 22 487, nr. 3, p./8):
ook art. 798, aant. 1-8. Wie overigens tot de ‘belanghebbenden’ zijn te rekenen; mot
voor ieder type verzoekschriftprocedure uit de aard van de-procedure en de daamn
verband houdende wetsbepalingen worden ,_mmn_o_m (HR 25 oktober 1991, NJ,1992
148; Veldhof/Woltjer Stichting). Vragen rijzen in het bijzonder bij de <9..N0n_8=
een gerekwestreerde ?ogaﬁaon of wederpartij) o:ngn&nn c) De term in de pro
dure verschijnen. De term ‘n de procedure <m$n_:_5m: dient volgens de wetgev
worden onderscheiden van de — onder meer in art. 2791d 3 gehanteerde — term. 'y
schijnen ter terechtzitting’ 9\7&; Parl. Gesch. Herz. Ry, p. 17). Met het laatste wo
gedoeld op het fysiek <anrc505 van de opgeroepene (zie art. 279, aant. 6) bij de mo
am:smo behandeling. De term ‘in de procedure verschijnen’ wordt gebruikt voor he
zich stellen van belanghébbende. Aannemelijk Ewn dat 'daarvan sprake is in geval.d
langhebbende (i) — afhankelijk van de zaak — in persoon, bij gemachtigde of bij p
cureur een verweerschrift indient (zie art. 282, aant: 8), of (ii), bij gebreke van ee
weerschrift, alsnog ter mondelinge vnrusanrsm verweer voert, zo hij daartoe va
rechter de gelegenheid krijgt. Oproeping op de voet van art. 271 voor de mondelin

behandeling kan logischerwijs slechts betrekking hebben op de’ belanghebbende die g

[Oproeping bij gewone brief van verzoekers of van in de procedure <2.mnrg,a=
belanghebbenden] . ;

Artikel 271. De oproeping van verzoekers of van in de procedure versch
nen belanghebbenden geschiedt door de griffier bij gewone brief, tenzij d
rechter anders bepaalt. ‘ e

1. Algemeen. Art. 271 bepaalt dat de o?oﬂzsm van verzoekers (zie aant. 2) of
de in de procedure verschenen belanghebbenden (zie aant. 3) in beginsel geschiedt
gewone bricf. De rechter kan evenwel bepalen dat oproeping op andere ScN )
vindt (zie aant. 4). De oproeping vermeldt de plaats, de dag en het uur van %AQQ&
zitting (zie art. 276).

2. Oproeping van verzoekers. Op de voet'van art. 279 lid 1 bepaalt de rechtert
indiening van het verzockschrift onverwijld dag en wur waarop de mondelinge behar
deling aanvangt. Bij die m&owﬁgrﬁa beveelt hij tevens oproeping van de verzoekers:(z
art. 279, aant. 4b). De wijze van oproeping geschiedt dan op de voet van art.:27{:D
is anders indien de verzocker geen bekende woonplaats of een bekend werkelijk verblif:
in Nederland heeft maar wel cen bekende woonplaats of een bekend Snlnmr,_w <QE_
in — kort gezegd — het buitenland. Zie art. 277, aant. 4 en 7..

3.1In de procedure <2.mnrm=m= cm_m:mrnvwosams. a) >~moamw=..ﬂ>? 27
geeft een regel omtrent de wijze van oproeping van Go?:mrnvwosaa: die in de WSn
dure zijn verschenen. b)’ uwomn_@ vaumbmr@rrosmm Tevergeefs zal men in titel 3 zge

,.
ken naar een omschrijving van het begrip Gn?:@?n@@m:am Dit is anders in de r

10 noacEm bij wmsmnnn—nnamo cinm van niet in de U_H,Ona&:nm <m~.mnrn=n=‘ be-
Jang racwosmoi ‘ , S

Artikel 272. De oproeping van niet in de m:,o.nm&:nm verschenen Ga_mﬂmuao_un
nden geschiedt door de griffier bij aangetekende brief, tenzij de rechter an-
ets bepaalt.

Emﬁsao:. Art. 272 bepaalt dat de oproeping van niet in de procedure versche-
inen belanghebbenden (zie aant. 2) in beginsel momn_:m% bij ,Ssmnnnwﬂin brief. De rech-
t kan evenwel bepalen dat oproeping op andere wijze plaatsvindt (aant. 3). De oproe-
Ing' <a:sn_an de plaats, de dag en het-uur van de terechtzitting (zie art. 276).

Niet in'de E.Ono&:na verschenen Uorﬂ-mvnwvoﬁan? a) >~mw3nm:. Het be-
alde in art. 272 vormt als het ware het sluitstuk van de oproepingsregels voor belang-
ebbenden, b) Niet verschenen in de procedure. Een _unTsmraZvo:mo (art. Nﬂ

nt, 3 onder b) die (nog) geen verweerschrift heeft 5@&6:& en evenmin ter monde-

ge _ungsmnrsm verweer heeft gevoerd, is een niet in de procedure verschenen be-
ighebbende als bedoeld in art. 272. c) Zij die krachtens de wet verplicht moeten
worden opgeroepen. Onder niet <n~.woras®= belanghebbenden worden ook verstaan
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zij die krachtens de wet verplicht moeten worden opgeroepen in een verzoekschtiftpr

oproeping te bepalen. De oproeping vermeldt de:plaats, de dag-en het uur van de . te-
cedure en op wie de art. 271 en 273 niet van toepassing zijn. o an D : . ‘ o

techtzitting (zie art. 276). : o ; _

3. Oproeping door de griffier. a) Bij aangetekende brief. Hoofdregel is dat d
oproeping van niet in de procedure verschenen belanghebbenden geschiedt bij aan
tekende brief. Is degene die wordt opgeroepen een rechtspersoon; dan is voldoende d
de naam van de rechtspersoon worde vermeld. Niet noodzakelijk is-dat de brief ook d
naam bevat van degene die de rechtspersoon in rechte vertegenwoordigt (HR. 3 noveny
ber 1995, NJ 1996, 123; Apollo Hotel/Kilawy). b) Ratio. Dat oproeping van niet:
de procedure verschenen belanghebbenden geschiedt bij aangetekende brief:laat:z
verklaren uit het feit dat het adres waarheen de oproeping wordt verzonden niet ber

2. Oproeping door de griffier. a) Bij gewone brief. De oproeping van een rech-
terhijke autoriteit, het' openbaar ministerie of de raad voor de kinderbescherming ge-
chiedt _uc. gewone brief. Uitzonderingen op deze regel Kent de wet nict. b) Ratio. Dat
oproeping geschiedt bij gewone brief laat zich verklaren uit het feit dat de in ait, 273

noernde personen en (officiéle) instanties geacht mogen worden steeds op hun vaste
dres ber ikbaar te zijn (MvT, Kamerstukken I1 1984/85, 19 129; nr. 3, p. 6)

Ry (oud). Art. 273 is grotendeels ontleend aan-art. 4 Besluit OMV Ao;mv. |

op een opgave van de geadresseerde zelf, maar bij voorbeeld op een opgave van deiver
zoeker, of, in hoger beroep, van de appellant, voorzover het althans niet gaat om ieman » o .
wiens woon- of verblijfplaats onbekend zijn. Aangetekende verzending maakt-dat he Artikel 274. Oproepingen die bij brief geschieden, vermelden de dag van de
stuk cen betere begeleiding krijgt om te bereiken dat het wordt bezorgd, en dat de ge-/ ¥ verzending. Deze vermelding geschiedt niet slechts op de envelop. .
adresseerde met meer nadruk op een en ander wordt gewezen (MvT, Kamerstukken ; oo , , . ,
1984/85, 19 129, nr. 5, p. 5-6). Het belang van een oproeping bij aangetekende brief
(voorts) dat de verzender het stuk terugontvangt bij een onjuiste adressering (zie Advie
Raad van State en nader rapport, Kamerstukken*IT 2003/04, 29,414, nr. 4, p.12)Zi
over de vraag wat dient te geschieden indien een bij aangetekende brief verzonden o
roeping door de griffier wordt terugontvangen, art: 275, aant. 2. ¢) Oproeping op an.
dere wijze dan bij aangetekende brief. Oproeping van niet in de procedure VeIse
nen belanghebbenden behoeft niet noodzakelijkerwijs bij aangetekende brief te gesch
den. De rechter kan bepalen dat de oproeping op andere wijze plaatsvindt. Zo: is.denk:
baar dat oproeping geschiedt bij deurwaardersexploot of door plaatsing van advertentiet
in een of meer dagbladen. Deze laatste wijze van oproeping ligt voor de hand biji d¢ op
roeping van onbekende belanghebbenden en bij oproeping van belanghebbenden me
onbekende woon- of verblijfplaats (HR 21 december 1990, Nj 1991, 234; Gent. Eind
hoven/ Van Vliet;: HR 12 april 1991, NJ 1992, 215; Ben Amor/ Gem. Groningen
het laatste geval zal de rechter in de beschikking moeten aangeven op welke. wijze o
roeping heeft plaatsgevonden (zie art. 287, aant. 3). d) Oproeping van de in het bui
tenland wonende belanghebbende. De wijze van oproeping van niet in de proce
dure verschenen belanghebbenden die geen bekende woonplaats of bekend werkeli
in Nederland hebben, maar wel een bekende woonplaats of bekend werkelijk <,nw§.wm it
het buitenland wordt in de regel bepaald door, afhankelijk van de concrete omstan
heden, hetzij de EG-betekeningsverordening, hetzij het Haags Betekeningsverdrag van pinglerug ontvangt en hem blijkt dat de geadresseerde op de dag van verzen-
15 november:1965 (Ttb. 1966, 91). Zie art. 277, aant. 4 en 7. RN

4. Rv (oud). Art. 272 is grotendeels ontleend aan art. 3 Besluit OMV Ao:&

Bl

Oproeping bij brief, ;<n~.5m~&=w van de dag van verzending]

1. Betekenis. Art. 274 is van toepassing oumnun__: ‘de wijze waarop de brief wordt
erzonden; gewoon, aangetekend of ‘op ‘andere wijze. De vermelding van de dag van
ﬁ%:&am is van belang, omdat deze dikwijls het begin van een 8?&:.5_5%, alsmede
omdat het ook om andere redenen nuttig kan zijn dat acliteraf kan worden vastgesteld
S_Ewn@.n m..n oproeping is verzonden. De vermelding van:de verzendingsdatuny dient op
de oproeping zelf te-geschieden of op een daarbij gevoegde kennisgeving, en — blijkens
detweede zin ~— niet slechts op de envelop. Enveloppen worden immers vaak. niet be-
waard:Het voorschrift houdt in dat de vermelde datum ook werkelijk moet overeen-
stemmen met de dag van de bezorging ter post: Hierop moet door het griffiepersoneel
wworden gelet. Indien te voorzien valt dat de oproeping op de betreffende dag niet meer
rpost zal worden bezorgd, zal de volgende dag (of een daarop volgende dag) als ver-
ndngsdatum moeten worden vermeld (Nota van Toelichting, Kamerstukken I
1984/85,.19 129, nr. 4, p. 6). .

e

,N. Ry (oud). Art. 274 is grotendeels ontleend aan art. 5 Besluit OMV (oud).

[Hereuwde oproeping na oproeping bij aangetekende brief; hetzij bij:gewo-
ne brief hetzij bij aangetekende brief]

adop het op de oproeping vermelde adres, verzendst hij de oproeping on-
ij gewone brief. In de overige gevallen waarin de griffier de oproe-
igterug ontvangt, verbetert de griffier, indien mogelijk, het op.de oproe-
g vermelde adres en verzendt hij de oproeping opnieuw bij aangetekende
i, tenzij de rechter anders bepaalt. . o

[Oproeping van een rechterlijke autoriteit, het openbaar _\anmmnmﬁ@ om. Awm raad
voor de kinderbescherming] , , , o
Artikel 273. De oproeping van een rechterlijke autoriteit, het openbaar mi;

nisterie of de raad voor de kinderbescherming geschiedt door de griffier bij g
wone brief. .

1 Algemeen. Art. 275 bevat een regeling voor de gevallen waarin de griffier een

hem bij aangetekende brief verzonden oproeping terugontvangt. Alsdan vindt cen
meawde oproeping plaats. De wijze waarop. deze hernieuwde o?.mn?sm dient te ge-
den, wordt bepaald door welke oorzaak de oproeping door de griffie als onbestel-

1. Algemeen. Art. 273 bepaalt dat de oproeping van een rechterlijke mcnommm: |
ar wordt terugontvangen (aant. 2).

openbaar ministerie of de raad van'de kinderbescherming geschiedt bij gewone brjef.
rechter heeft anders dan in art. 271 en 271 niet de bevoegdheid éen andere wijze e g S NN LTS . R

. : . g , Vi mn_.d.no:wcmn.ovno,omim., a) Algemeen. De griffier mag in beginsel vertrou-
nop de inschrijving in de daartoe bestemde registers, Ontvangt hij'de oproeping des-
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ondanks terug, dan verifieert hij het adres in de gemeentelijke basisadministratie (hetb
<o=m5m&am;8¢ of — als het om een rechtspersoon gaat — in-het handelsregister.D
wijze waarop de oproeping opnieuw wordt verzonden, is athankelijk van de uitkoms
van deze verificatie. b) Bij gewone TE@H (eerste NEV Is de oproeping _uc uu:mm
de brief verzonden naar het adres waarop de mnamnommmoan ten tijde van de <2NQ
of uiterlijk een week nadien stond ingeschreven;, dan wordt de TnE:ocimn oproep,
onverwijld bij gewone brief gedaan naar hetzelfde adres (HR 24 maart 1995, NJ 19
348; Van de Kruyt/gem. Hoorn). c) Bij wm:mnnnwazna brief (tweede’ zin). Staat d
geadresseerde op een ander — bekend -— adres ingeschreven, dan verbetert de griff
het op de opreeping vermelde adres en verzendt hij de oproeping nogmaals bijraang
tekende brief, tenzij de rechter anders bepaalt. Gedacht kan worden aan de oproepin
bij exploot. d) Andere wijze van oproeping. Verschaft.de: verificatie. van de registe
geen nadere gegevens omtrent het adres van de geadresseerde, dan zal de rechter cen
andere wijze van oproeping moeten bevelen .op de voet van ‘het slot van art. 27
e) Consequenties uitblijven hernieuwde owno.wmxﬂmu De voorschriften voor de w
ze van oproepen houden verband met het recht om verweer te voeren. Blijft herniey
de oproeping uit en verschijnt degene die is opgeroepen niet ter terechtzitting, dan is
sprake van schending van het beginsel van hoor en wederhoor in geval de rechter de
ondanks een _unmn_:w_asm mgmn (HR 30 maart 2000, Zu Mooo 340; De .Ho:m,w\ SVRZ

3. Uitgangspunt art. 275: terugontvangst van de ovnoﬁw»:m Art. 275 gaatuit
van de gevallen waarin de mimmﬁ. de oorspronkelijke oproeping terugontvangt. -De
baar is dat een oproeping in ontvangst wordt genonien zonder. dat:zij aan-de mnp%n
seerde ter hand wordt gesteld. Indien verstuurd aan het juiste adres, zal dit in beginse|
voor.risico -van de geadresseerde zijn. Indien verstuurd:-aan’ cen onjuist adres komt dit
slechts voor risico van de geadresseerde, indien de verzending aan: dat adres een-gevoly
is van een situatie die aan de betrokkenen zelfis toe te anoSn: (HR 24 maart Howm N
1992,477;.S./Gem. Boxtel). T B oo

4. Rv (oud). Art. 275 stemt EFOE%EW vrijwel overeen met art. o wm&:;‘ OMY
(oud). . o . v Do T

maar'wel een bekende woonplaats of bekend werkelijk verblijf in een staat
waar de: verordening (EG) nr. 1348/2000 van de Raad van de Europese Unie
van 29 mei 2000 inzake de betekening en de kennisgeving in-de lidstaten van
§ gerechtelijke en buitengerechtelijke stukken in burgerlijke of in'handelszaken
(PbEG L 160/37) van toepassing is, geschiedt met inachtneming van de in ar-
tikel-14, tweede lid, van de verordening bedoelde voorwaarden waaronder de
desbetreffende. staat _S:Emmaﬁsm van manonrnm_cro stukken Umn comﬁ aan-
E.& v , : N :
H.,_Emmn:nm? Art. 277 is'een uitvloeisel van-de op-29 mei 2000 door de¢ Raad van
e Europese Unie vastgestelde — en op 31 mei 2001 in werking getreden— EG-bete-
eningsverordening (zie aant. 2). De bepaling is ingevoerd bij de.Uitvoeringswet EG-
etekeningsverordening: Zij-is: geschreven -voor de .gevallen waarin de oproeping. bij
ef betrekking heeft op verzoekers of belanghebbenden die geen bekende woonplaats
f een-bekend werkelijk verblijf in'Nederland hebben maar wel in een. Staat waar de
o.wnnnwgmsm?nno&oism van toepassing is. : :

2, mO wmnarnadmgnuoﬂ&on_sm Qmﬁo»d& a) Algemeen. Op 29 mei 2000 heeft
Wﬁ& van de Europese-Unie vastgesteld de EBetV (voluit: de verordening (EG) Nr.

ﬁm\wooo inzake de betekening en de kennisgeving in de lidstaten van mmnnnrﬁog_ﬂa en
EﬁzmononrnnEWm stukken in. ,UsnmonEWm of in handeélszaken (Pb EG 43 (2000) nr. L
0, p. uy\v Zie http:// mELnx europa. eu/nl/, <m~do_mﬂa A_ucz__awcazun_v (gevolgd
or invoeren mnmn,\mEV S Herziene mw.wn< Door de Commissie is. eerst in 2005 en
7 i mooo (COM (2006) 751 &nmESno cén voorstel 5@0&5:& tot mmb:m:d:m van
nieuwe EBetV onder intrekking van de ‘huidige EBetV (hierna: het Voorstel
BetV). Zie over dit voorstel onder meer het Onannsmnrﬁuvn_cw Standpunt Amﬂv Nr.

10/2007, Pb EG 2007, C193E, p. 13). De belangrijkste wijzigingen hebben betrekking
de vaststelling van _um?&_mm HQVESGB bijvoorbeeld voor betekening van een stuk
door de ontvangende instantie (EBetV: ‘zo snel Bom&cw. <oonm~& EBetV ‘binnen een
nand’ (art. 7 lid 2)) en de termijn waarbinnen een reeds betekend stuk geweigerd kan
vorden indien het niet aan het Sw?nnﬂmﬁo voldoet (art. 8 lid 1 Voorstel EBetV: binren
een, 285 Op 13 november 2007 is ‘de Heérzienie EBetV vastgesteld (Nr. 1393/2007,

PbEG 50(2007) nr. L 324, p. wov Zie g.:mmn 29a. ¢) Datum inwerkingtreding. Uo
EG- vnﬁn_mo_:nm?mﬂoagam is op 31 mei 2001 in werking getreden. Ten gevolge van
de latere Toetredingsverdragen geldt het eveneens voor de latere toetreders tot de Euro-
pese Unie per.:1 met 2004 resp. 1 januart 2007. Zie deze aant. onder:c. (infine). De Her-
ziene EBetV (zie aant. 2 onder:b) is.van toepassing met ingang van 13-november:2008.
Alsdan is'de eerste EBetV (1348/2000) ingetrokken. d) Voot alle EU-Lidstaten: De
BetV bindt alle Lidstaten van de Europese Unie. Dit geldt'evenzeer voor Denemarken,
7ij het eerst sedert 1 juli 2007 ten gevolge van de Overeenkomst tussen de Europese Ge-
censchap en het Koninkrijk.Denemarken betreffende de betekening en de kennisge-
vingin de lidstaten van gerechtelijke en buitengerechtelijke stukken in burgerlijke. en
handelszaken (Brussel 19 oktober 2005, PB EG 2005 nr. L 120/23). Zodra de gewijzig-
de EBetV (zie deze aant., onder a) in werking treedt is die, voor zover thans valt te over-
zien, met (automatisch). van toepassing.op Denemarken. Hoewel de Herziene: EBetV
(zie 2ant. 2 onder b) met zich brengt dat de de oorspronkelijke EBetV wordt ingetrok-
en (zie de' Considerans onder (27)), blijft, naar valt aan te nemen, laatstgenoemde versie
inde'verhouding met Denemarken van kracht tot aan.het moment dat tussen de Euro-
pese Gemeenschap en Denemarken een nieuwe overeenkomst is gesloten. Lidstaten. Na
de toetreding per 1 januari 2007 van Bulgarije en Roemenié omvat de Europese Unie

[Inhoud oproeping; tijdstip verzending]

Artikel 276. Oproepingen vermelden de plaats, , de dag en het uur van det
rechtzitting. Zij worden zo spoedig mogelijk en ten minste een Smow voor die
mwm <mnNo=&m=u tenzij de nmnrnan anders va@mm_n :

1. Hw@na_nﬁzm. Art. Nuo ziet.op de inhoud en het E%Eu van <Qana5m van n_oo
roeping. Opvallend genoeg bevat de wet geen sanctie om <mn~m=m5m van de owno%_sm
in strijd met de tweede zin van art. 276 S G o

2. Rv (oud). Art. 276 stemt H:ro:QmEW <E<<& o<9nnn met art. u lid ~ wa
OMYV (oud).

[Oproeping van verzoekers of belanghebbenden die geen bekende woonplaats
of bekend werkelijk verblijf in Nederland hebben, maar wel ‘een bekende
woonplaats of bekend SS._G_ ijk verblijf in een Staat waar, de EG- betekeniny
verordening van toepassing _mu ’ ‘

Artikel 277. De om:.o«?:m bij brief van <¢~.N0m_nmnm om vm_snmrm_uconmm—_ die
geen vo_ﬂﬁao woonplaats o». bekend San_nmr._w <o~.¢_cw in Za&mn_usm wngs.
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27 landen op wie de EBetV van toepassing is, te weten w&mﬁ Bulgarije; Cyprus, De
nemarken, Bondsrepubliek Duitsland, Estland, Finland, Frankrijk, Griekenland; Hon
garije; lerland, Itali€, Letland, Litouwen, Luxemburg, Malta, Nederland, Oostenrijk
Polen, Portugal, mﬂo@:ﬁ:» Slovenié, Slowakije, Spanje, Tsjechié, Verenigd Koninkrij
en Zweden-(hierna: de C%SSE e) Strekking. De EBetV strekt ertoe de zendings
van gerechtelijke en buitengerechtelijke stukken in burgerlijke en handelszaken'mét le
0og op betekening en kennisgeving te verbeteren-en te'versnellen ten opzichtetvan d
huidige internationale regelgeving (MvT, Kamérstukken I1 2000/01, 27 748, nt'3,

1). f) Verhouding EBetV en andere verdragen waarbij Nederland partij is. In
volge art. 20 lid 1 EBetV heeft de verordening voor het mmgnm dat tot haar-werkingssfee
behoort voorrang op-bepalingen in de door de Lidstaten gesloten:bilaterale of multi tt‘onder c) op vier verschillende wijzen plaatsviriden, te weten (i) door toezending
terale ‘overeenkomsten, waaronder het Haags Betekeningsverdrag 1965. Dit verds ande oproeping aan de in de desbetreffende Lidstaat aangewezen ontvangende instan-
blijft evenwel van toepassing in de verhouding:tussen Nederland en niet-Lidstateti ie die op haar beurt de oproeping doorgeleidt naar degene voor wie zij is bestemd (art.
partij zijn bij het Haags Betekeningsverdrag. Voorts bepaalt art. 21 EBetV dat arts2 -12. EBetV; zie aant. 5), (ii). door de oproeping rechtstreeks, zonder rechtsdwang, te
Hﬂmnra,\oanﬂsmﬂaaam 1905 (Trb. 1909, 120) (dat voor Nederland nog slechts mna B Liteni verrichten door de zoig van de Nederlandse diplomatieke, of consulaire-ambtena-
in de verhouding met IJsland), art. 24 Wmnrnm/\oamzsmﬁwm_&mm 1954 (Trb. 1954, 40)en in de desbetreffende Lidstaat. (art. 13 EBetV), (iii) door rechtstreckse toezending per
art. 13 Verdrag inzake de toegang tot de rechter in internationale gevallen (Trb.,1989 ostraan degene voor wie de. oproeping is bestemd (art. 14 EBetV; zie aant. 6)-of (iv)
114) van toepassing Ec<n: tussen de Lidstaten welke partij zijn bij die verdragen (MvT, 3 door. de oproeping te laten verrichten door daartoe bevoegde personen — deurwaar-
Kamerstukken II 2000/01, 27 748, nr. 3, p- 1-2). g) De mwan<, en uitdrukkelijk 15, ambtenaren of anderen — in de desbetreffende Lidstaat (art. 15 EBetV). Het ligt
woonplaatskeuze in. Nederland. Denkbaar is dat een partl] met een Soosw_, ats oor de hand aan te nemen dat oproeping in het kader van een verzoekschriftprocedures
een Lidstaat oéﬁﬁ%e:ﬁcm het Unﬁm&mn in art. 1:15 BW ::&:ESEF, met het eschiedt op de onder (iii) beschreven wijze,.dat wil zeggen door de oproeping recht-
op gerechtelijke oproepingen, en mnrnwﬂicw woonplaats heeft gekozen in annz trecks per post toe te zenden aan de verzoeker of belanghebbende (zie nader aant. 6).
Vraag is dan of in zo een geval _S: worden <o_m8m= met SQNGBQEW van de oproe ) Afwijkingen. Art. 13 lid 2 Hn%nnﬁn,\ngw art. 15 lid 2 EBetV laat de Lidstaten (zie
aan die gekozen éoosw_uunm en niet ook nog eens de EBetV behoeft te worden m oor dit begrip aant. 2 onder ¢) de ruimte om zich te-verzetten tegen de.wijze van op-
Rechtspraak over deze kwestie van Hoge Raad c.q. Hof Van Justitie EG is niet vo oeping als:in deze aant: onder b uiteengezet onder (ii) (betekening of kennisgeving
handen. In het kader van uitdrukkelijke ioo:v_mmawgﬁo en het Haags Betekenings oor de zorg van diplomatieke of consulaire ambtenaren, art. 13 EBetV) en (iv).(recht-
drag Hoom heeft de Hoge Raad al eens beslist — in het kader van een dagvaardingspr weckse, betekening of kennisgeving op de voet van art. 15 lid-1 EBetV). Zo verzetten

cedure — dat alsdan kan worden volstaan met betekening aan’ de uitdrukkelijk gek elgié, Italie ‘en Luxemburg zich tegen betekening of kennisgeving door de zorg van
iogmma_ﬁn,omnozm:_ﬁﬂo»Egosﬁosnmnéc_OomHEd.wwoncm&,os|gdso=?mn

woonplaats en de route, van het Wnnmrn_,::mﬁ\nazm mn_:m;\omo kan worden gelaten
<9.oEmm NOESWE._W — Schotland zich verzetten -tegen ‘rechtstreekse betekening of

ennisgeving op de voet van art. 15 lid 1 EBetV: Zie aant. 3 onder a voor de (inter-

QAWN?U?&E@@@?@SOQNo Zﬁcéoaaomm\ﬂoﬂo:ﬁnm.N_moo_nmi.mmmm:
onder d). Voor de hand rmn om aan te nemen dat deze nam&, evenzeer mn_mn vo
etvindplaats van de door de EU-Lidstaten afgelegde verklaringen in het kader van art.
,asﬁm;mwn&\. A

4. Oproeping van verzoekers of belanghebbenden met -een bekende: woon-
laats of een bekend werkelijk verblijf in een Staat waar de EG-betekenings-
Lverordening van toepassing is. :a) Emaggs. De. oproeping van verzoekers en be-
£ inghebbenden die een bekende woonplaats of bekend werkelijk verblijf hebben in een
idstaat (zie voor dit begrip aant..2 onder c), geschiedt — behoudens mogelijk- de uit-
ondering als beschreven in aant. 2 onder f — met inachtneming van het bepaalde in de
G-betekeningsverordening. De oproeping geschiedt door (de griffie van) het gerecht.
Vier mogelijke wijzen van oproeping. Oproeping door de griffier van een per-
oonmet een bekende woonplaats of een.bekend verblijf in een andere EU-Lidstaat: (zie
oor.dit begrip aant. 2 onder c) kan onder vigeur van de EBetV in beginsel (zie deze

thans geschetste geval, indien in rnn ingediende <on~00wmnbzm uitdrukkelijk vand
miciliekeuze is melding mmEB_Q oz bij dat <2No&ao::m ook ma akte van mo::n___n

ze worde o<nnm&mmm 5. O?.oa?:m met cmr:_u van toezending aan de oiﬁ.nmmnmm instantie (art.

12 EBetV). a) Algemeen. ledere HL%SN; wijst een zogeheten ontvangende instan-
e aan, Wie in een Lidstaat als zodanig is aangewezen, valt af te leiden uit de in aant. 3
ondera genoemde internetbron. b) Begrip ontvangende instantie. Een oznismnsn—n
agzcn is bevoegd gerechtelijke of buitengerechtelijke stukken die afkonistig zijn van
en pzmano Lidstaat in ontvangst te nemen (art. 2 lid 2 EBetV). OV Hﬂaoramnwm&nma toe-
zending of toezending langs’ consulaire of diplomatieke weg (art. a resp. m:.n 12
EBetV). De verzending van de oproeping aan de o:?»smm:&m instantie kan op twee

en geschieden. Als hoofdregel geldt dat de verzendénde instantie de oproeping
chistreeks toezendt aan de ontvangende instantie (art. 4 lid 1 EBetV). In buitengewo-
omstandigheden kan toezending van de oproeping aan de ontvangende instantic
tsvinden langs consulaire of diplomatieke weg (art. 12 EBetV). Hoewel art. 12
V-daarvan geen melding maake, lijkt aannemelijk dat voor de toezending langs con-
hire of diplomaticke weg dezelfde voorschriften in acht moeten worden genomen-als
bij« rechtstreekse - toezending van de oproeping aan de ontvangende instantie.
d); Toezending van de oproeping vergezeld van.een aanvraagformulier (art. 4

“3. Verzendende instantie. a) Emoaaau. Faﬂd C%s# Ana voor dit Unm:w aan
2 onder ¢) wijst een zogeheten verzendende instantie aan. Een verzendendé instantie
bevoegd. gerechtelijke' of buitengerechtelijke stukken te verzenden ter betekenin
Wms_:mmoSsm in-een andere Lidstaat (art. 2 lid1-EBetV). Wie in een Lidstaat als zodau
is aangewezen, valt. onder-meer af te leiden- uit <http://ecieuropa.eu/justice.home
(zie onder kopje ‘Betekening en Kennisgeving van Stukken’ en vervolgens relevante
gevensiinvullen). b) Hoofdregel: de gerechtsdeurwaarder. In Nederland is als ¥
zendende instantie aangewezen de gerechtsdeurwaarder (zie art. 2 lid 1 Uitvoeringsw
EBetV). ¢) In verzoekschriftprocedures: :(de griffier' van) het gerecht.. Voo
verzoekschriftprocedures zijn in Nederland naast de gerechtsdeurwaarders mede'als ve
zendende instantie aangewezen de gerechten (art. 2 lid 2 Uitvoeringswet EBetV)
deze gevallen ligt het in de rede dat de internationale kennisgeving kan worden ver
door (de griffier van) het-gerecht, zonder tussenkomst van een &n:gmm&oa (MvT,K
merstukken II NOOO\S 27748, nr. 3, @ mv .
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lid 3 EBetV). Bij de verzending van de oproeping moet gebruik worden gemaaktvan
een formulier dat in-ecn bijlage bij de EG-betekeningsverordening is vastgesteld en
schikbaar is in alle talen van de Europese Unie (art. 4 lid 3 EBetV). Het formulier-bevat
ruimte voor het vermelden van gegevens over — in casu — de oproeping, de verze
dende en de ontvangende instantie, de afzender en degene voor wie het stuk bestemd
is, en de gewenste wijze van kennisgeving., Het formulier moet worden ingevuld inidé
officiéle taal van de aangezochte Lidstaat of, indien.er verscheidene officiéle talen Zij)
in de officiéle taal of een van de officiéle talen van de plaats-waar de kennisgeving mget
worden verricht, dan wel in een andere taal die de Lidstaat heeft verklaard in dit verband
te kunnen aanvaarden. De door de verschillende Lidstaten in dit verband afgelegde ve
klaringen zijn te vinden in de in aant. 3 onder a genoemde internetbron. e) Legalisatie
en/of vertaling van de oproeping? De oproeping is vrijgesteld van legalisatie of daar
mee gelijk te stellen formaliteit (art..4 lid 4 EBetV). Evenmin is een vertaling van.de
oproeping vereist. Desondanks verdient dit in de gevallen waarin de geéxploteerde d
Nederlandse taal nict begrijpt (zie in dat verband art. 8 lid 1, aanhef en onder b EBet
aanbeveling Immers, degene voor wie de oproeping is bedoeld ~— de verzoeker of ee
belanghebbende — kan in zo een geval de oproeping weigeren in-ontvangst te neme
indien zij niet is vertaald (i) in de officiéle taal van.de aangezochte Lidstaat of (ii): indie
er verscheidene officiéle talen in de aangezochte Lidstaat zijn, in de officiéle taal of &
van de officiéle talen van de plaats waar de kennisgeving moet worden. verricht. (art:
lid 1 aanhef en onder a:EBetV). f) Hoeveel exemplaren van de oproeping:dan'w
de vertaling daarvan? Wanneer de griffier teruggave verlangt van het aan de ontvar
gende instantie toegezonden stuk — dat wil zeggen van de oproeping-dan wel van d
vertaling daarvan —, vergezeld.van een certificaat als bedoeld in art. 10 lid 1 EBetVi{zi
deze aant. onder i), dient hij die stukken in tweevoud in te zenden (art. 4 lid 5 EBetV)
g) Kennisgeving van ‘de oproeping door de ontvangende instantie (art.
EBetV). De ontvangende instantic draagt zorg voor kennisgeving van de oproeping:aan
degene voor wie de oproeping is bestemd. Dit geschiedt hetzij overeenkomstig het rech
van de aangezochte staat, hetzij in de specificke, door de verzendende instantie gewenst
vorm, mits deze met het recht van de aangezochte Lidstaat verenigbaar is (art: 7.EBetV)
h) Datum kennisgeving (art. 9 EBetV). Onverminderd het geval waarin men wei
gert de oproeping in ontvangst te nemen, is de datum van kennisgeving van de oproe
ping de datum waarop de kennisgeving overeenkomstig het recht van de aangezocht
staat is geschied (art. 9 lid 1 EBetV). Overigens dient bedacht te worden dat voor, bj
voorbeeld vragen omtrent stuiting of termijnen voor het aanwenden van rechesmidd
len beslissend is — naar Nederlands recht en als zodanig ook gesauveerd door art. 9l
2 EBetV — het moment van indiening van het verzockschrift ter griffie. i) Certificaa
van kennisgeving (art. 10 EBetV). Wanneer alle formaliteiten met betrekking totd
kennisgeving van de oproeping zijn verricht, wordt een certificaat betreffende voltooi
ing van deze handelingen opgesteld en — in' voorkomend geval met een afschrift var
de oproéping (zie deze aant. onder fj — aan de griffier "Onmnwo,sao: (art. 10 1
EBetV). j) Kosten van oproeping (art. 11 EBetV). Behoudens de in art. 11 lid
EBetV genoemde gevallen behoeft voor de door de aangezochte staat verleende die

re:-Lidstaat  bevindende personen- rechtstreeks per. post te doen verrichten.
) Betekenis art. 277. Art. 277 legt vast dat de griffier bij een oproeping in het kader
i een verzoekschriftprocedure van een verzoeker of belanghebbende die een bekende
woonplaats of bekend werkelijk verblijf heeft in een Lidstaat (zie voor dit begrip aant. 2
onder ¢); de voorwaarden in acht neemt als bedoeld in art. 14 lid 2 EBetV waaronder
e desbetreffende staat kennisgeving van gerechtelijke stukken ‘per- post: aanvaardt.
¢)Art. 14 lid 2 EBetV. Blijkens art. 14 lid 2 EBetV kan iedere EU-Lidstaat bepalen
onder'welke voorwaarden hij de kennisgeving van gerechtelijke stukken per post aan-
vairdt. De verschillende door de afzonderlijke Lidstaten gestelde voorwaarden zijn af te
kidenn wit-de in aant. 3 -onder'a genoemde internetbron. Wat daarvan ook zij, ter ver-
mijding van mogelijke misverstanden lijkt oproeping met behulp van toezending aan de
ontvangende instantie in de betrokken Lidstaat (zie aant. 5) de te prefereren route. .

7. Qproeping van verzoekers of belanghebbenden met een bekende woon-
laats of bekend werkelijk verblijf in een Staat waarop de EG-Betekeningsver-
ordening niet van toepassing is. De EG-Betekeningsverordening is alleen van toe-
assing in gevallen waarin degene voor wie de oproeping is bestemd een bekende
voonplaats of bekend werkelijk verblijf heeft in Belgié, Bulgarije, Cyprus, Uo:n:gmnn
en; Bondsrepubliek Duitsland, Estland; Finland, Frankrijk, Grickenland, Hongarije,
lerland; Italig, Letland, Litouwen, Luxemburg, Malta, Nederland, Qostenrijk, Polen,
ortugal, ‘Roemenié, Sloveni€, Slowakije, Spanje,' Tsjechié, Verenigd Koninkrijk en
weden (zie aant. 2 onder c). Heeft degene voor wie de oproeping bestemd is ecn be-
kénde:woonplaats of een bekend werkelijk verblijf in-een ander land, dan.moeten voor
de-oproeping de regels worden gevolgd van, athankelijk van de vraag bij welk verdrag
t desbetreffende land partij is, het Rechtsvorderingsverdrag 1905 (Trb. 1909, 120) AE
geval degene voor wie de oproeping is bestemd bekende woonplaats of bekend verblijf
i [Jsland heeft), het Rechtsvorderingsverdrag 1954 (Trb. 1954, 40) of het Haags Bete-
keningsverdrag 1965 (Trb. 1966, 91). Zie ten aanzien van het Haags Betekeningsverdrag
1965 HR 18 mei 2001, NJ 2002, 478; Erven L. Woont degene voor wie de oproeping
isbestemd in een land dat in het geheel geen partij is bij een van de genoemde verdra-

dan is de onderhavige derde afdeling ‘gewoon’ van toepassing en volstaat de s&w.a.
,omwom?:m voorzien in art. 271 (bij gewone brief, tenzij) respectievelijk art. 271 (bij
nget w,.osmn brief, tenzij). i

Rv:(oud). Art. 277 kwam in het oude recht niet voor.

VIERDE AFDELING

Verloop van de procedure

Betekenis. Afdeling 4 regelt het verloop van de procedure in eerste aanleg bij de
: : rechtbank (ongeacht of de behandeling da4r geschiedt door de sector kanton of door een
sten verband houdende met de oproeping in beginsel niet te worden betaald (art. 11 dere sector dan de sector kanton), bij het gerechtshof of de Hoge Raad. Via een scha-
1 EBetV). o , , u ) i I bepaling (art. 362) is deze afdeling in beginsel van overeenkomstige toepassing in rn.T.
6. Oproeping zonder toezending aan de ontvangende instantie maar déo per b Ba,v, met Eﬁnsamadm van (1) art. 285, en .?v de mogelijkheid van een N&mmﬂ,:m:m
rechtstreekse toezending -aan verzoeker of - belanghebbenden per po : .Eo&.n als bedoeld in art. 282 lid 4. In cassatie is slechts art, 284 van overcenkomstige
a)-Algemeen. Ingevolge art. 14 lid 1 EBetV is elke EU-Lidstaat (zie voor dit beg passing (art. 428a).
aant. 2 onder ¢) bevoegd de kennisgeving van gerechtelijke stukken aan zich in cena ,
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—2: Het verzoekschrift wordt ondertekend en ter griffie ingediend. Indien

: 2.. Inpersoonzaken versus procureurzaken. Afdeling 4 geeft een zoveel mogelij
e voorzieningenrechter daarop moet beschikken, kan het aan deze ter hand

geintegreerde regeling voor zaken waarin een verzoekschrift door verzoeker.in'persbg
kan worden ingediend en zaken waarin daartoe een procureur nodig is. (MvT, P
Gesch. Herz. Ry, p. 443). De eerste categorie wordt in het navolgende gemakshaly
aangeduid-als inpersoonzaken. De wet spreekt in dit verband ook wel van zaken *waai
de indiening van het verzoekschrift niet door een procureur behoeft te momorwomn_ﬂ Zi
art. 280, -aant..2 onder a. De tweede categorie wordt in het navolgende gemakshaby
mm:m.naca als procureurzaken. Wordt in een wetsartikel geen onderscheid mnEwuwn.E,
sen inpersoon- en procureurzaken, geldt de desbetreffende bepaling voor beide catego
rieén van zaken. Wordt het.onderscheid wel gemaakt, dan staat in het desbetreffend
wetsartikel de regeling voor de inpersoonzaken voorop, gevolgd door de regeling vo
de procureurzaken (zie bijvoorbeeld art. 278 lid 3 en art..279 lid 3). Anders dan b

dagvaardingsprocedure is het bij de zaken waarin een verzoekschrift in persoon ki
worden ingediend minder voor de hand liggend om — in navolging van het .omm.nmn
van titel 2, afdeling 2 — te spreken van kantonzaken, nit nogal wat verzoekschrifen
zozeer moeten worden ingediend bij de sector kanton maar bij een andere sector,
de rechtbank. . , , o

‘3. Tenzij indiening bij de kantonrechter plaatsvindt of ingevolge bijzon-
ere wettelijke bepaling niet door een procureur behoeft te geschieden, wordt
et verzoekschrift ondertekend door een procureur. Het kantoor van die pro-
cureur geldt als gekozen'woonplaats van de verzoeker. , ‘
E..— 4. De griffier tekent de dag van indiening of de dag van terhandstelling
i n de voorzieningenrechter op het verzoekschrift aan. ,

S

1. Algemeen. Art. 278 lid 1 tot en met 3 bevat een aantal — algemene — eisen met
betrekking tot inhoud, ondertekening en indiening ter griffic of terhandstelling van het
f erzockschrift aan de voorzieningenrechter (zie aant. 3-6, 10-11 en 14-15), terwijl lid
{betrckking heeft op de datering van het verzockschrift door de griffier (zie aant. 17).
De wetgever stelt voor bepaalde verzoekschriften, naast de algemene vereisten van art.
218, hog een aantal extra eisen, die veelal van aanvullende aard zijn (zie aant.7). Indien
un de — algemene en/ of bijzondere — wettelijke eisen aan ecn verzoekschrift niet of

3. Inhoud afdeling 4. Afdeling 4 bevat voorschriften ten aanzien van inhoud enin voldoende is voldaan, leidt dat niet nom._:acmrm& van het <Q.No&ﬂmnr,nm (zie aant. 8).

diening van het inleidend verzoekschrift (art.. 278), dagbepaling voor de:behandeling
oproeping van verzoeker en belanghebbenden, wijze van verschijnen (art. 279), bijstand;
en vertegenwoordiging door een gemachtigde (art. 280), herstel van _uaognocaéﬁ::i
(art.281), indiening van een verweerschrift (art. 282), verandering of vermeerdering va
ron verzoek (art. 283), het bewijsrecht (art. 284), verwijzing en voeging bij litispenden:
tie of connexiteit (art. 285), bekendmaking van de dag waarop de beschikking zal:wor
den uitgesproken (art. 286), inhoud en ondertekening van de beschikking (art. 287),uit
voerbaarverklaring bij voorraad (art. 288), veroordeling in de proceskosten (art: 289
het recht op inzage en afschrift (art. 290) en ten slotte de wijze van verzending van p

cesstukken en mededelingen door de griffier (art. 291). ,. , ;.:1

2. Verzoekschrift in de zin van art. 278. Het begrip “verzoekschrift’ wordt in de
et niet nader omschreven. Als een verzockschrift in de zin van art. 278 kan niet mede
cwmo_ﬂ,vmww_~0r_w<a een stuk dat in een dagvaardingsprocedure als conclusie ter rolle
ordt genomen en waarin tevens een verzoek wordt geformuleerd. Een andere opvat-
g komt wegens het verschil in aard van dagvaardingsprocedure en verzoekschriftpro-
edure en de daaruit voortvioeiende praktische gevolgen in strijd met de regels van een

.amm procesorde (HR 29 mei 1987, NJ 1988, 557, Benkhaled/Sportlaan).

13. Inhoud verzoékschrift; algemeen (lid 1). Het verzoekschrift dient een aantal
egevens van-de verzoeker tebevatten, te wetéen voornanien, naam en woonplaats of,
j gebreke van een woonplaats in Nederland, het werkelijk verblijf.van de verzoeker
ie aant. 4). Daarnaast dient in het verzoekschrift te zijn:omschreven het verzoek en de
nden waarop het berust (zie aant. 5). Ten slotte dient het verzoekschrift in zaken be-
ffende een nalatenschap tevens de laatste woonplaats van de overledene te vermelden
fde reden waarom deze vermelding niet mogelijkis (zie:aant. 6). Art. 278 is van over-
enkomstige toepassing in hoger beroep (art.:359). - SR

4. Rv (oud). De bepalingen van deze afdeling zijn grotendeels ontleend ‘aan art
429d-429m (oud), met dien verstande dat enkele onderwerpen nieuw zijn (zie art. 28
281, 284,287 en 290 lid 2 en 3) of een nieuwe regeling hebben gekregen (zie art. 283
Un wijze van verzending van processtukken en mededelingen déor de griffier ?: 291
is overgenomen uit het voormalige Besluit OMV. Afdeling 4 is waar het.de procesgan
in verzoekschriftprocedures betreft, in vergelijking met de corresponderende artikele
in het oude burgerlijk procesrecht, een uitgewerkter en completer geheel gewordei
(MVT, Parl. Gesch. Herz. Ry, p. 443).

.wﬂ.moor:u._ﬂm gegevens verzoeker (lid 1, eerste zin). wv,>_mm.5mm=... ‘Wat be-
eft de persoonlijke gegevens van de verzoeker kan onderscheid worden gemaakt tussen
verzoeker-patuurlijk persoon, een verzocker-rechtspersoon of verzoeker-vennoot-
hap en het openbaar ministerie als verzoeker. b) Voornamen en naam van de ver-
eker-natuurlijk persoon. De eis dat in het verzoekschrift de voornamen en de
am — te verstaan als de geslachtsnaam — van de verzoeker dienen te worden ver-
meld, levert in de regel weinig problemen op in geval verzoeker, cen natuurlijk persoon
et paspoort van verzoeker bevat op het punt van voornaam of voornamen en ge-
shachtsnaam voldoende informatie, Indien nodig, bij voorbeeld bij gebreke van een pas-
ort, kan een gewaarmerket afschrift van gegevens uit de gemeentelijke basisadministra-
tie persoonsgegevens uitkomst bieden. Is verzoeker nm,s getrouwde vrouw, dan lijkt
‘oor de hand te liggente vermelden de eigen geslachtsnaam (de meisjesnaam), al dan
niet in'combinatie met de geslachtsnaarii 55,, de man. c) Naam van de verzoeker-
Ttechtspersoon. Is verzoeker cen rechtspersoon, dan ontbreekt vanzelfsprekend een
oprnaam., De naam van de réchtspersoon is de statutaire naam. Neemt de rechtspersoon

E.wro:m verzoekschrift; ondertekening; indiening van het verzoekschrift te
griffie of terhandstelling aan de voorzieningenrechter; dagtekening indienin
of terhandstelling] , _

N

Artikel 278. — 1. Het verzoekschrift vermeldt de voornamen, naam ‘e
woonplaats of, bij gebreke van een woonplaats in Nederland, het werkelijk v
blijf van de verzoeker, alsmede een duidelijke omschrijving van het verzoek e
de gronden waarop het berust. In zaken betreffende een nalatenschap vermeld
het verzoekschrift tevens de laatste woonplaats van de overledene of de rede
waarom deze vermelding niet mogelijk is. R
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aan het rechtsverkeer deel onder een daarvan afwijkende naam, dan verdient hiet aanbe-
veling in-het verzoekschrift naast de statutaire naam- tevens te vermelden ‘handelende
onder de naam (volgt een van de statutaire naam afwijkende naam)’. De statutaire naam
bevat.veelal tevens een aanduiding -van de rechtsvorm. Het ligt meer voor de hand de
rechtsvorm voluit op te nemen: de stichting XY Z-Stichting, de besloten vennootschap
ABC BV, etc. Verzocker-vennootschap. Is verzoeker een vennootschap mét procesb
voegdheid, zoals een vennootschap onder: firma of een commanditaire vennootschap;
dan is het vorenstaande van overeenkomstige toepassing. Dit-geldt evenzeer na invoe-
ring van titel 7.13 BW (vennootschap; art. 7:800-837) voor de openbaré vennootschap
(‘OV’, zie ait. 7:801 lid 1 BW). Zowel de openbare vennootschap als de commanditaire
vennootschap kunnen rechtspersoonlijkheid hebben. Dit:komt dan tot uitdrukking in
de naamgeving, te weten: ‘OVR’ (openbare vennootschap met rechtspersoonlijkheid;
art. 7:802 lid 4 BW) respectievelijk. {CVR’ (commanditaire vennootschap miet rech
persoonlijkheid; art. 7:836 lid 3 BW). Buitenlandse verzocker. Is verzoeker een naar:bu
tenlands recht opgerichte rechtspersoon of vennootschap, dan wordt daarvan tevensuiti
drukkelijk melding gemaakt, bij voorbeeld door te vermelden ‘de rechtspersoon of ve
nootschap naar het recht van (volgt het land.van <nwam5mv, d) dﬂ\oo:ﬁu»wnm verzo
ker-natuurlijk persoon. Het vnmzw ‘woonplaats’ in art. 278 lid-1 heeft in geval do
verzoeker een natuurlijk persoon is eenzelfde betekenis als in art. 262 aanhef en onder
a, te weten woonstede (zie art. 262, aant. 4 onder b). Een natuurlijk persoon hecft ijn
SOOESQQ op de plaats (i.e. straat, gemeente €n E:& waari hij werkelijk woont met 2
gezin, waar hij de zetel van Nc: fortuin heeft, zijn zaken behartigt, Ncs.mo&gg ¢
eigendommen beheert; zodat men er niet ‘vandaan gaat dan miet een bepaald doel en
voor een bepaalde tijd en tevens met het plan om als dat doel is bereikt, terug te kere
Onder de feitelijke omstandigheden die voor de vaststelling van de woonstede van b
lang zijn, heeft de plaats waar iemand regelmatig ’s nachts slaapt de grootste betekenis;
vgl. bijvoorbeeld HR 19 januari:1880, W (1880) 4475 en TM, Parl. Gesch. Boek 1 BW;
p. 43. Met het woord ‘woonstede’ wordt ook tot uitdrukking gebracht, dat men daarbjj
aan een woning en niet aan een gemeente moet denken. In tegenstelling tot het werked
lijk verblijf gaat het bij de woonstede om een bestendig verblijf (TM, Parl.: Gesch. Bock
1, p. 43). De vraag of iemand een:woonstede heeft en waar deze zich bevindt,-mo
worden beantwoord aan de hand van feitelijke omstandigheden. Heeft de verzoeker al
leen woonplaats in het buitenland, dan ligt het voor-de hand, hoewel de tekst van'a
278 lid 1 daarvan niet lijkt uit te gaan, de buitenlandse woonplaats in het verzoekschu
te vermelden e) Q\onwi jk verblijf verzoeker-natuurlij jk persoon. Bij gebreke y
cen woonstede — in de in deze aant. onder d. nader uiteengezette betekenis — in N
detland, dient in het verzoekschrift 72 éon_ﬂ&cw verblijf van de verzoeker te wordén
vermeld. Tassen werkelijk verblijf en woonstede bestaat geen essénticel, doch 'slechts
een gradueel verschil. Naarmate uit de oEwSEQHmU&n: van het al dan niet UQS»: v
een meer duurzame betrekking tussen een persoon en een Emunm Ecwn zal dat vet it
als woonstede of als éolao_c_n verblijf gelden. Bij het geval dat iemand geen Eoosw_»
maar wel weérkelijk <9@Em in Nedetland heeft, moet worden gedacht aan de situatie
hij zijn ‘woonstede’ in de zin van art. 1:10 BW in het GESEE& heeft en mnnr»?m di
woont, maar in Nederland verblijt. Men anz_nn aan in ket buitenland wonende Nede
landers die hier tijdelijk <QUE<m:. aan hier te lande gelegerde buitenlandse militairer
aan tijdelijk hier te lande m&ngnroaan diplomaten of employés van UES.:F:%@ on
dernemingen (MvT Inv., Parl. Gesch. Wijziging Rv e.a.w. (Inv.'3, 5 en 9 p-7
f) Woonplaats verzoeker-rechtspersoon. Anders dai de natuurlijke persoor heef
een rechtspersoon noch een woonstede, noch een werkelijk verblijf. Ingévolge a
lid 2 BW heeft een rechtspersoon zijn woonplaats ‘ter plaatse waar hij volgens 2285

oorschrift of volgens zijn statuten of reglementen zijn zetel heeft’. Bij publickrechtelij-~
ke rechtspersonen wordt de zetel gewoonlijk bepaald bij wettelijk voorschrift. Bij' naar
Nederlands recht opgerichte privaatrechtelijke rechtspersonen wordt de zetel bepaald
-door. de statuten (zie evenwel art. 2:287 BW). De woonplaats van een @Eﬁmﬁanrna_cw@
rechtspersoon 1is derhalve zijn statutaire zetel d&wmn statutaire’). Dit is niet anders indien
- werkelijke zétel (‘siége réel’) zich elders — in of buiten Nederland — bevindt.. Als
statutaire: zetel wordt gewoonlijk een gemeente ma:oﬁdm Een verdere band van de
rechtspersoon met de aldus genoemde gemeente is niet nodig.De omstandigheid dat
eenrechtspersoon in een bepaalde gemeente is gevestigd, brengt voor hem niet de ver-
plichting mede in deze gemeente een adres te hebben. Een naar buitenlands recht op-
gerichte: rechtspersoon heeft naar Nederlands internationaal vzﬁsson_: eveneens ziji
voonplaats ter plaatse van zijn statutaire zetel, ongeacht waar zich zijn werkelijke zetel
bevindt.' De statutaire zetel zal doorgaans zijn gelegen in de Staat naar welks recht de
rechtspersoon is opgericht. g) Het openbaar ministerie als verzoeker. Het openbaar
ministerie kan ook verzoeker zijn (zie art. 261, aant. 6 onder d), doch:valt niet in-alle
zichten met een gewone verzoeker gelijk te stellen. Met het oog op art. 278 lid 1 kan
niet de éoo:ﬁia worden gehanteerd. Voldoende — en ook slechts mogelijk — is.ver-

melding in het verzoekschrift van de. plaats van vestiging van het gerecht om welks

openbaar ministerie het gaat. (MvT Inv., Parl. Gesch. Wijziging Rv e.a.w. (Inv. 3, 5 en
5. 70). ; VI " ; ,

- Omschrijving van het verzoek en.de gronden waarop het berust (lid 1,
tetste zin). a) Algemeen. Het verzoekschrift dient een duidelijke omschrijving te be-
yatten van het verzoek en de gronden ‘waarop dat verzoek berust. Uit het verzoekschrift
moet:duidelijk blijken wit verzoeker aan de rechter verzoekt-en waardp hij dat verzoek
baseert. Dit laatste komt hierop neer dat het verzockschrift met redenen moet zijn om-
Keed. Het verzoek wordt ook wel aangeduid als het verzoek in enge zin. Dit wordt in
de.praktijk veelal voorafgegaan door de term ‘mitsdien’ of ‘weshalve’. by Verklaring
oor recht? Zom m:cm lijkt heersende leer te zijn dat verklaringenvoor recht in beginsel
niet mogelijk zijn in <9.N0@Wmnrzmn©38mr:nﬁ In de rechtspraak zijn evenwel .titzon-
deringen aangenomen in (i) HR 31 januari 1986, NJ 1987, 99 (verklaring voor recht
dat alimentatieverplichting is ge€indigd), (i) HR 24 oktober 1997, NJ.1999,.395 (de
door de: rechtbank uitgesproken bepaling dat ‘partijen zullen overgaan tot verevening
n:de pensioenen overeenkomstig de Wet Verevening Pensioenrechten’ moet worden
rstaan als een verklaring voor recht dat overeenkomstig het bepaalde in art.-1:155 BW
rechit op pensioenverevening bestaat), en (iii) HR 31 maart 2000, NJ 2000, 497,

Klomp/Nederlandse Spoorwegen (aard en strekking van art. 21, eerste volzin, Wet op
de Ondernemingsraden (oud) brengen mee dat de rechter op een daartoe gedaan ver-

70tk Kan volstaan met het uitspreken van een <onE,_:=m voor recht, mits deze blijft bin-
n de grenzen van genoemde wetsbepaling en zich beperkt tot de <uma?=5m van de
tsverhouding in geschil tussen de verzoeker en de verweerdér). Daarnaast valt té
ijzen op verschillende wettelijke Eﬁo;mndsmms zoals in art. 2:19 lid 2 BW (verkla-
g bij _vnwn_:ww_zm die voor ieder bindend is of en op welk tijdstip de rechtspersoon is
Seo_ao:v art. 2:20 id 1 BW ?QUO&Q.EQEM,E:W en ontbinding van een rechisper-
ofi waarvan de werkzaamheid in strijd is met de openbare orde) en art. 26 lid 5 Wet
de O:mmpbosﬁsmﬁu&os ?QEmD:m voor recht dat de ondernemer bij aménm_sm van
betrokken va_azmms niet in redelijkheid tot het betrokken besluit had Kunnen ko-
5 Gelet op deze — jurisprudentiéle en wettelijke — uitzonderingen ligt het mieer
gor'de:-hand om aan te nemen dat thans als-hoofdregel geldt (althans dient te gelden)
en-verklaring voor recht in een verzoekschriftprocedure in beginsel mogelijk is,

o
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tenzij de wetsbepaling in kwestie of het systeem van de wet zich-daartegen verzet. In dat
geval dient de rechter, zo een verklaring voor recht is verzocht, de niet-ontvankelijkheid
van het verzoek uit te spreken. ¢) Overlegging justificatoire bescheiden. Hoewdl
de - wet daarover in art. 278 opvallend genoeg zwijgt, zulks in tegenstelling tot de wel
telijke regeling betreffende verzoekschriften in zaken betreffende het personen-enfa
milierecht (zie art. 799, aant. 4 en art. 815, aant. 3), ligt voor de hand aan te nemen'dat
bij de indiening van het verzoekschrift, voorzover nodig, bescheiden worden: overge:
legd die kunnen dienen tot bewijs van de gestelde feiten. Gangbaar is toch dat bewij
stukken en andere bescheiden door partijen in de schriftelijke fase in het geding moete
worden gebracht, opdat de rechter én de wederpartij daarvan voér de mondelingebes
handeling kunnen kennisnemen (HR 27 juni 1997, NJ 1998; 328; Schelhaas/Delta Llo
yd). d). Overlegging bescheiden bij de mondelinge behandeling: De eisen vaneen
goede rechtspleging verzetten zich niet ertegen dat de rechter in een verzoekschrittpr
cedure bij zijn beslissing mede rekening houdt met bij de inondelinge behandeling ove
gelegde bescheiden, mits (i) hun aard en omvang voor de wederpartij'geen beletsel-vo
men om ter zitting van de inhoud daarvan kennis te nemen en daarop te reageren,en
(ii) de wederpartij daartoe ook de gelegenheid krijgt (HR 29 juni 1990, NJ 1990, 73%
HR 4 november 1994, NJ 1995, 98). Zie ook-art. 279, aant. 9, alsmede art. 19, aant

nvoldoende is voldaan, leidt dit niet tot nietigheid van het verzoekschrift (MvT, Parl.
n.ﬂ%..IQN. Ry, p. 444). Hetzelfde valt aan te nemen voor de in aant. 7 genoemde
e_._N,osa.mno vereisten. In alle gevallen geldt dan dat de rechter, in overeenstemming met
ijn actievere rol in de verzoekschriftprocedure, naar bevind van zaken gelegenheid zal
kinnen geven het gebrek te herstellen. Een wettelijke rnano_nom.omsm‘ zoals de wet die
kent ten aanzien van exploten' in-het algemeen (art. 66 lid 2) en dagvaardingsexploten
het bijzonder (art. 120 lid 2), komt bij de verzoekschriftprocedure niet voor.

9. Taal waarin het verzoekschrift moet zijn gesteld. De wet bepaalt nergens in
welke taal het verzoekschrift moet zijn opgesteld. Vaststaat dat hier te lande als hoofd-
regel geldt dat de Nederlandse taal de rechtstaal is in processen ten overstaan van de Ne-
ma_»smmo rechter. Art. 7 lid-1 van de Wet gebruik Friese taal in het rechtsverkeer (Wet
a1 mei 1956, Stb. 242, laatstelijk gewijzigd bij.de Wet van 28 januari 1999, Stb. 30)
B_n.ﬁ _:.wnowms zoverre een uitzondering dat processtukken. in civiele zaken die aan-
angig zijn bij een in de provincie Friesland gevestigd gerecht in het Fries mogen wor-
den gesteld. Behoudens deze specificke: wettclijke uitzondering moet het ervoor wor-
den gehouden dat het verzoekschrift in de Nederlandse taal moet zijn gesteld. Een in
e andere taal gesteld verzoekschrift is, met uitzondering van het geval waarop art, 7
d1 van de Wet gebiuik Friese taal in het rechtsverkeer van toepassing is, strijdig met
de openbare orde en mitsdien van rechtswege nietig. Voor de hand ligt dat de recliter
nietigheid-ambtshalve uitspreekt (vgl. Rb. Alkmaar 26 mei1989, NJ 1989, 407).

mo F&nsmsm ter griffie (lid 2, eerste zin). a) Algemeen. Indiening van het ver-
wekschrift geschiedt ter griffie door feitelijke aflevering ter plaatse, door toezending per
ot (al dan niet aan een postbus), door bezorging in de brievenbus van de griffie, of
or verzending per fax. Wordt abusievelijk bij de adressering een verkeerde sector ver-
Id, daii heeft dat geen gevolgen voor bij voorbeeld de termijn van indiening (zie HR
I mei 2002, NJ 2003, 357; Sabai/Gem. Rotterdam). b) Feitelijke afgifte ter griffie.
itelijke afgifte van het verzoekschrift aan hiet daartoe bestemde loket van de griffie kan
echts geschieden op de tijden, dat de griffie voor de indiening van stikken is geopend.
De wet bevat dienaangaande geen specificke regels. Art. 10 Wet RO bepaalt slechts dat
griffie alle werkdagen' gedurende ten minste zes uren per dag geopend is. Voor de
acte openingstijden zal men ‘ter griffie navraag moeten doen. c) Toezending per
st..In geval van toezending per post door adressering aan een door het gerecht be-
d gemaakt postbusadres, is de indiening voltooid op het moment waarop'de post-
ending in de desbetreffenide postbus is gekomen dan wel ten postkantore waar deze
wordt gehouden, op een daarmede gelijk te stellen wijze wordt bewaard (HR 10 .r:&
c.f, NJ 1995, 284; Pennings/Stichting Samenwerkingsverband). d) Bezorging in de
ievenbus van de griffie. Zo de griffie over een brievenbus beschike, kan indiening
_rﬁ,.ﬁﬁgwmnr:m ook door bezorging (deponering) in die brievenbus plaatsvinden.
edigbaar is voor het moment van voltooiing van deze wijze van indiening aanslui-
gte zocken bij HR 10 juni 1994, NJ 1995, 284; Pennings/Stichting Samenwerkings-
erband (zie deze aant. onder ¢). e) Toezending per fax. Indiening van een verzoek-
Ei.m per telefax is mogelijk (HR 27 november 1992, NJ 1993, 569; M./Gemeente
. Indiening geschiedt tijdig, indien het verzoekschrift v66r 24.00 uur van de laatste
van de termijn is ontvangen. Van ontvangst is sprake op het moment dat het stuk
p de faxapparatuur van de griffie is begonnen binnen te komen (HR 14 noveniber
2003, NJ 2004, 537; Holland Green/Quick, met verwijzing naar HR 16 februari 1996,
997,'55). Zie ook art. 33, aant. 2. ) ' , , ,

6. Zaak betreffende een nalatenschap; vermelding laatste woonplaats. (lid ]
tweede zin). a) Begrip zaken betreffende een nalatenschap. Het begrip ‘zake
betreffende een nalatenschap’ in art. 278 lid 1 heeft eenzelfde betekenis als in art. 26
Zie art. 268, aant. 3 onder a en b. Art. 268 spreekt overigens niet van ‘zaken betreffend
een nalatenschap’, maar van ‘zaken betreffende nalatenschappen’. Dit verschil in redact
heeft geen betekenis. b) Vermelding laatste woonplaats van overledene. Hetve
zoekschrift vermeldt in een zaak betreffende een nalatenschap tevens de laatste. woor
plaats van de overledene. Het begrip ‘woonplaats’ is hier gelijk aan het begrip ‘woor
plaats naar Nederlands recht, zoals gedefinieerd in art. 1:10 BW (zie axt. 2, aant. 3)r A
278 lid 1, tweede zin heeft derhalve het-oog op de vermelding in het verzoekschriftva
hetzij de'laatste woonstede hetzij, bij gebreke daarvan, de plaats van het laatste werkelj
verblijf van de overledene. Men kan in dit verband ook wel spreken van het sterfhu
als bedoeld in art. 1:13 BW, mits men daarbijj in het-oog houdt dat met dit begrip niet
is bedoeld de feitelijke plaats waar het overlijden heeft plaatsgehad. ¢) Onmogelijkheid
vermelding laatste woonplaats overledene. Indien het niet mogelijk is om de laats
woonplaats van de overledene te vermelden, kan in het verzoekschrift worden volsta
met het weergeven van de reden van deze onmogelijkheid. In het bijzonder valt te der

ken aan de gevallen waarin de laatste woonplaats van de overledene niet bekend is.

7. Bijzondere eisen inhoud verzoekschriften. a) Algemeen. Op uiteenlopends
plaatsen in de wetgeving worden bijzondere vereisten gesteld ten aanzien van de inhoud
van het verzoekschrift. b) Aanvullende eisen. Veelal zijn de door de wetgever gestel
bijzondere vereisten aanvullend van aard. De wet bepaalt in dat verband ‘onverminderd
het bepaalde in art. 278, eerste lid, bevat een verzoekschrift (....)” of woorden van gelijke:
strekking. Zie art. 700, aant. 3 onder b, art. 799, aant. 2, art. 815, aant, 2 en 9
Zie voorts art. 203, aant. 3. Buiten het Wetboek van Burgerlijke Rechtsvordering i
gewezen op art. 7:685 lid 4 BW en art. 7:291 lid 4 BW. c) Alternatieve eisen, So
stelt de wet inhoudelijke eisen die — geheel of gedeeltelijk — in de plaats komen v
de in art. 278 lid 1 'opgesomde vereisten. Zie bijv, art. 642a, aant. 4 en art. 1004,

8. Sanctie op het niet voldoen aan de door de wet gestelde vereisten omtte
de inhoud van een verzoekschrift? Indien aan de in art. 278 gestelde eisen nie
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De verzoekschriftprocedure in eerste aanleg

11. Terhandstelling van het verzoekschrift aan de voorzieningenrechter (li
2, tweede zin). Indien de voorzieningenrechter op het verzoekschrift moet’ beschi
ken, zoals bij voorbeeld in geval van een verzoekschrift houdende verlof tot het legge
van conservatoir beslag (art. 700), kan.het verzoekschrift aan deze ter hand worden'ge
steld. In de praktijk komt een dergelijke terhandstelling, zeker bij de grotere rechtban
ken, veelal neer op een indiening van-het verzoekschirift bij het kabinet van de voorzie
ningenrechter. De mogelijkheid van terhandstelling aan voorzieningenrechter laat,:ia
het lijkt, de mogelijkheid van _s%oE:m van 72 <nnNowwmn7:m ter mzmmm ANR.SE 10
onverlet.

*12. Afschriften van het verzoekschrift? Anders dan voor de' indiening van ¢
verweerschrift (zie art. 282, aant. 10), van een beroepschrift (zie art. 358 lid 2; laats
zin) van cen verzoekschrift in cassatie (zie art. 426b, aant. 1) schrijft ‘art. 278 niet voo
dat de indiening van het verzoekschrift vergezeld gaat van de nodige afschriften: Veel
zullen onverplicht de nodige afschriften worden bijgevoegd. N:w voor <2N0m_&nr5?,

5 andere Nm_nos dan scheidingszaken, art. 799, aant. 5., . " !

13. >m=r»=m_mroa ﬁnOnmmzna. De procedure is »E&ﬁ:@m vanaf het 5059?
indiening of terhandstelling van het <2N0nwmnrsm Zie ook art. 69, mmsn 2, alsmedeart
281, aant. 2 onder b. o

14. Indiener van het <onN0mwmorE@ ca 3). a) moom&nomo_ procureur..Ind
ning of terhandstelling van het verzoekschrift geschiedt in de regel door een procur
Het moet dan gaan om een procureur die staat ingeschreven bij de rechtbank waar
verzoekschrift wordt ingediend of ter hand gesteld aan de <oonm_m_::mnsnoorn?
deze regel bestaan drie uitzonderingen (zie nader deze aant. onder b- d), te weten
E@oaoosﬂ_ﬂm: (zie voor dit begrip de inleidende opmerkingen bij deéze ammmrsw

2), (i) in zaken waarin krachtens bijzonder émﬁno_cw voorschrift indiening (of terhan
mﬂo::amv van rmn verzockschrift Ean moo~ een ?00535 _unrOom plaats te vinden os

zich 5:%5?&35& nict voor — door de “verzoeker of Nc: moiwnrsm
c) Uitzondering 2: deurwaarder en anderen. wEWo:m de eerste zin van art. 278
3 is het ook mogelijk dat indiening — en naar valt aan te nemen mmEﬁ hetzelfde vo
de terhandstelling — van een verzoekschrift ingevolge een bijzondere wettelijke be
ling niet door een procureur behoeft te geschieden. In het bijzonder valt in dit verb
te mnSWnE aan de EQESEW van <2NOnwmnr:mm: in de executie- en Go&mmmmaﬂ.aoo de

NEm<oomnE :58:5% van verzocken — kort mawnmn— — <Q&m:a houdende met Qa
toezichtstelling van minderjarigen (art. 1:265 lid 4 BW). Zie ook in het kader van  arbi
trage art. 1071. d) Uitzondering 3: het openbaar ministerie. Het own:?_mn i
terie kan zelf verzoekschriften indienen (zie art. 261, aant. 6 onder d). Ion,_uo_a?
daarvoor geen procesbijstand van een procureur (MvT Inv., Parl. Gesch. Wijziging R
e.aw. (Inv. 3, 5 en 6), p. 70). Een bijzondere wettelijke bepaling dienaangaande
breekt evenwel. e) Indiening door een procureur en verschijning ter terecht

Bock: 1, Titel 3, Afd. 4, Art. 278

fit niet door 'een _BOnE.oE. rn&w @_mmnme\osmo: biedt de rechter de <Q~o&8n de

mn_omn:roa m: verzuim te ronﬁw:g Zie art. 281, aant. 2.

5. O:nonno_an_:m van het <mnNOm~Ganm“ (lid 2).. a) <oo~.»mm»»=&¢ onderte-

kening. :Het verzoekschriftmoet blijkens de eerste zin van art. 278 lid 2 worden on-
. dertekend voorafgaande aan:de indiening ter griffie (zie aant. 10) of de terhandstelling
qan: de-voorzieningenrechter (zie aant. 11). b) Door de indiener van het verzoek-

hrift. Het derde lid van:art. 278 mag aldus worden verstaan dat het verzoekschrift
ordt-ondertekend door — kort gezegd — degene die bevoegd is het verzoekschrift in

tedienen of, in voorkomend geval, aan de voorzieningenrechter terhand te stellen. Zie
§ darover ook aant. 12. In de regel geschiedt indiening en ondertekening door een pro-

reur. Dit is evenwel anders indien (i) sprake is van een inpersoonzaak, of (i) EQEESW
‘gevolge van een wettelijke bepaling niet door een procureur behoeft plaats te vin-

dénzIn het eerstgenoemde geval geschiedt ondertekening door hetzij de verzoeker in
eval deze in persoon het verzoekschrift indient, hetzij de gemachtigde in geval deze als

ertegenwoordiger van verzoeker het verzoekschrift indient. In het tweede geval ge-~
hiedt ondertekening door degene die in de bijzondere wettelijke bepaling is aangewe-

en.om het verzoekschrift in te dienen. Veelal betreft het hier indiening en onderteke-

ing van het verzoekschrift door de deurwaarder. Ten slotte kan ook het openbaar mi-
ssterie:verzoekschriften indienen. In dat geval vindt ondertekening vanwege het open-
aar-ministerie  plaats en ondertekent de indienende. officier: wan. justitie:: het
ezockschrift. ) Ontbreken van een handtekening. Het lijkt ﬁ:sﬁ:&cw dat. het

wmgnwg van een TE&H&SESW geen negatieve consequenties heeft, in die zin dat bjj ‘
oom_x&m het verzoek niet ontvankelijk of het verzoekschrift nietig <<oan <Q.Eu,:d In v

¢ lijn van HR 27 :oﬁEvQ. 1992, NJj 1993, 569 (betreffende de indiening van een ver-
_anr:m per @x waarop cen N_nr%En en met rnn o:m_:o&, o<onoo=m8::,:o:mo pm

ar gebrek’ dat om:<oc9m kan worden erSE aooH Snunsa_:m gb:a: wo:n tijd
ati cen u_msom osmo:owgm <mHNOowmn::m aan de mnmma N_n ook’ HR 11 mn_.::g: moom

16. Kantoor procureur mman als Mm_nONmz Soo:w_w»am <o~.N0mwﬁ. A_a 3, twee-
e zin).;;a) Algemeen. In geval indiening van het verzoekschrift — en daarmee ook
=%2&8E:m van dat verzoekschrift —— geschiedt door een procureur, geldt blijkens de
veede zin van art. 278 lid 3 het kantoor van die procureur tevens-als gekozen woon-
plaats van de. verzoeker. De tweede zin van art. 438a respectievelijk art. 710a kent een
rtgelijke bepaling in-geval de deurwaarder het verzoekschrift indient. In dat geval
Idtihet kantoor van de -deurwaarder als gekozen éoos_&pma van de wverzoeker.
b) Relevantie van deze gekozen woonplaats. Het bepaalde in de tweede zin van
278 1id 3 1is van belang.met het oog-op het doen:van oproepingen,-aanzeggingen,
m:amos:mns etc: Zij kunnen plaatsvinden aan.de gekozen woonplaats, derhalve aan
__2_6582 van de procureur. ¢) De gekozen woonplaats schept geen relatieve be-
egdheid. De tweede zin van art. 278 lid 3 (vespectievelijk art. 438a en 710a) schept
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geen relatieve. competentie. Nadat eenmaal de procedure bij de relatief bevoegde rech
ter is ingeleid, wordt deze tweede zin van kracht AW_V Assen 15 j _:E 1993, NJ:19
252).

17. Datering (lid 4). Art. 278 1id 4 bevat een Rm& et betrekking tot m»ﬂm:,:m<
het <9.No&nmnr:m door de griffier. De griffier tekent de dag van indiening ter m:am 0
de mam van terhandstelling aan de voorzieningenrechter aan op het verzoekschrift.
tering is in het bijzonder van belang voor de %S:o: waarin de vraag speelt of hetvet

zoekschrift al dan niet tijdig, dat wil zeggen voor het verstrijken van bij voorbeeld e 2, woﬁm__sm &wm en uur Swmnomu "de behandeling mmsaﬁdma QE 1, mﬁ.mnm zin).

1.’Algemeen. Art. 279 ziet op hetgeen na,indiening of terhandstelling van het ver-
oekschrift geschiedt. Achtereenvolgens komen aan de orde.de bepaling van dag en.uur
watop de- mondelinge behandeling plaatsvindt (aant. 2 en 3), oproeping van verzoeker
cen-of meer belanghebbenden (aant. 4’en 5), verschijning van de opgeroepene ter
eréchtzitting in persoon, bij gemachtigde of bij procureur (aant. 6), het opmaken van
Bonméﬂg,; van ronmmas tijdens de 50:&&5% behandeling aan de oan is.geweest

vervaltermijn, is ingediend. Aannemelijk is dat aan de-verklaring van de griffier omire 1) Algemeen. De. rechter bepaalt onverwijld dag en uur waarop de U&Ssn_nrsm aan-
de datum van indiening of terhandstelling dwingend bewijs toekomt. Zie.daaromtr Dit is slechts uzana indien hij zich aanstonds onbevoegd verklaart of het verzoek

art. 151, aant; 2 en 3. Wordt abusievelijk bij de adressering een verkeerde sector %n AEo aant. 3). b) Womn_m behandeling. Het begrip ém_::morsm kwam reeds
meld, dan heeft dat geen gevolgen voor de termijn van indiening. Als datum’ van' indie: 288 ..429fF1id 1 (oud). Toen werd daarmee bedoeld. de mondelinge vog:marsm
ning geldt dan de datum waarop het verzoekschrift bij de-verkeerde sector is ingedi me stukken TI 1963764, 7753, ur. 3, p. 6). Voor het huidige recht is dat niet
(zie HR 31 mei 2002, NJ 2003, 357; Sabai/Gem. Rotterdam).. v t o_ﬁ:&mrsm inart. 279 lid 1 wordt bedoeld — gelijk art. 279 lid 4 het ook
TR R . SRR de mondelinge behandeling. Deze behandeling geschiedt in beginsel in het
Hm.,mﬂ<, (oud). Art. 278 5, vrijwel mnEEEQmSQ aan art. 429d rm 1 tot en met MA. Zie art. 27, muwn 1-5. ¢) Hwommﬁw o=<on<<c5 mumn rechter %n:nm%m en uur
op-de Eosaorsma Gmrd&mrsm aanvangt, onverwijld te bepalen. Het begrip ‘on-
Id’ wordt in de parlementaire geschiedenis niet nader nOommrnrn <mao%mgﬁ
i te sluiten bij hetgeen %ns\asmﬁsan in het kader van de invoering van de Boe-
5en 6 BW is. ovmﬂdﬂwn Aan de eis van ‘onverwijld’ handelen is reeds voldaan,
anneer kan worden gezegd dat de handeling zonder vertraging rmnm Eﬁamgo:mﬂf
warbij riimte bestaat om rekening te houden met de omstandigheden van het geval.
07l wie meer "dergelijke handelingen heeft te verrichten, reeds onverwijld hebben
handeld, wanneer hij ze afwerkt in de volgorde waarin de noodzaak tot het <anrﬁo=
rvan zich aan hem heeft <oo~mo&u\5 (Parl. Gesch. Boek 3, p. 162). Op niet- nakoming
=<m2<c_mm vovursm van dag en uur van de aanvang van de mondelinge behande-
aat geen sanctie. In de praktijk blijkt de 30:81&8 macht zich goed aan dit voor-
e houden, d) Geen termijn aan m»mvm@srsm Art. 279 1id 1 schrijft moms ter-
voor, die de Hmnrnﬁ. bij de dagbepaling van de mondelinge behandeling in unrn
et nemen. Een mnnmnEWn termijn wordt soms in bijzondere ioavm?r:mn: voor-
hreven. Zo Govuiﬁ art. 821 lid 2 in het kader van verzoeken tot voorlopige voor-
ieningen op de voet van art. 822 en 823 in zaken van echtscheiding en scheiding van
fékien bed dat de behandeling niet lateraanvangt:dan in-de-derde week volgende op
raarin’de voorziening is gevraagd. Zie art. 821, aant. 3. Voorts zij gewezen op art.
:685:BW- (ontbinding arbeidsovereenkomst wegens gewichtige redenen) waarvan lid
aalt dat de. behandeling niet later aanvangt dan in de vierde week volgende op die
n-hetverzockschrift is ingediend. e) Verzoek om uitstel van de behandeling
n de zaak. In beginsel moet worden aangenomen dat, indien de rechter een mon-
elinge behandeling van een zaak heeft gelast en de advocaat van een van de partijen of
anghebbenden uitstel vari-de behandeling heeft verzocht op grond van plotseling en
verwacht opgekomen omstandigheden die niet in zijn risicosfeer of die van zijn cliént
ipgen, terwijl — bijvoorbeeld vanwege de gecompliceerdheid van de zaak — ook niet
ag worden verwachs dat de advocaat ervoor zorgdraagt dat zijn taak door een collega
wordt waargenomen, de rechter de behandeling moet uitstellen, zulks met het oog op

19. Komend recht. Het voorstel van Wet afschaffing procuraat en invoering ele
tronisch berichtenverkeer (Kamerstukken I 2006/07, 30 815, nr.-A) zal ertoe leiden
het woord ‘procureur’ in lid.3 telkens wordt vervangen door ‘advocaat’ (MvT, Kame
stukken I1 2006/07,.30 815, nr. 3, p. 17). De wet zal naar: <a2<wnrcsm in 2008 iniwe
king treden. i . ,

[Dagbepaling mondelinge behandeling; oproeping verzoeker en belanghe
benden; verschijning ter terechtzitting; proces-verbaal <anrm=&o_&n,»=hn».m
legde verklaringen; wsﬁronnz;mu , DR

Artikel 279. — 1. De rechter bepaalt, tenzij hij N—nr aanstonds o:rmgum
verklaart of het verzoek toewijst, o=<o~.<.ﬁ.__& dag en uur Sﬁwnov de _u&z:a
ling uwnﬁ_:mn Hij beveelt tevens oproeping van de verzoeker en voor zoy
nodig van de in het verzoekschrift genoemde’ belanghebbenden. uwoﬁ:&g
kan hij te allen nc&a belanghebbenden, bekende of onbekende, doen o_m:.o%

— N De oproepingen, behalve die van de <9.N00—$nu gaan <¢~.m»NmE, van
afschrift van het verzoekschrift, SBN_._ een oproeping op andere ‘wijze dan
brief of ax_u_oon geschiedt, of de rechter anders bepaalt; in deze mm<»=a= be
de oproeping een korte oawnrncS:m van het verzoek. ,

— 3. De opgeroepene <m~.mn§._=n ter nnnoownﬁncnm in persoon of bij ee
machtigde. In zaken waarin het verzoekschrift door een procureur moet
den ingediend, verschijnt de opgeroepene in persoon of bij procureu
rechter kan verschijning in persoon bevelen. De opgeroepene die in persoo
verschijnt, mag zich laten bijstaan door zijn raadsman. In zaken waarin
verzoekschrift door een E.OOE.aE. moet worden Emom_n:& isde n»mmmam
advocaat of procureur. ,

— 4. Van het verhandelde en van- de zakelijke Ero:m van de wmm&»mmo,ﬁ
Klaringen wordt een proces-verbaal opgemaakt, dat door.de rechter.yoor.vi
Woawmﬂnma__zma bebandeling heeft w_mmemmaﬁusams. en de mﬁmman wotdtonde et mede. door art. 6 EVRM mﬁeé&oﬂmmn Gnmpsm& van hoor en érmoEoon ATEW 23

—- 5. Indien de behandeling van een Nuu—n ioaa wwsmarosmas Ec».n eenhe E.—_ 004 ] 2004, 350) .
nieuwde oproeping van diegenen, aan wie de dag en het uur reeds mondeling nrnmniamm E_._<,m: cmwm__nm Eosmorbmm wnvmdaa__bm (lid 1, eerste zin).
ter terechtzitting waren medegedeeld, achterwege. : S mﬁbmm: De wﬂﬁrsm van aum en uur waarop de Eo:gm:smo Gnrm_&orsq aan-
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Boek 1, Titel 3, Afd. 4, Art. 279

zoek toewijst. b) Aanstonds onbevoegd. Onbevoegdverklaring door de rechter
bedoeld in de eerste.zin van art. 279 lid 1. heeft slechts betrekkirng op de situatie wiari
internationale bevoegdheid (rechtsmacht) ontbreekt, terwijl het gaat:.om een zaak.d
niet ter-vrije bepaling van partijen staat (zodat het bepaalde van art.’9, aanhef eniond
a, toepassing mist) en niet op het ontbreken van relatieve: bevoegdheid. (MvT, Padl
Gesch. Herz. Ry, p. 440 en 444). Immers, in geval van relatieve onbevoegdheid kom
een ambtshalve onbevoegdverklaring (en daarop volgende verwijzing) voordat e
mondelinge behandeling heeft plaatsgevonden niet voor. Zie art. 270, aant. 6-8, Aan
stondse onbevoegdverklaring is een eindbeschikking, waarvan ingevolge art."35
hoger ‘beroep mogelijk is (MvA 1I, Kamerstukken II 1967, 7753, nr.’
c) Aanstonds toewijzen van het verzoek. Menig verzoek kan van zo ee
aard zijn, dat het aanstonds voor toewijzing vatbaar is. Gedacht kan worden aan
zoek tot benoeming van deskundigen of het verlenen van een machtiging. Alsdar
roeping van verzoeker en belanghebbenden — kortom: bepaling van _n,au 30,,“
behandeling — vaak overbodig (MvT, Kamerstukken I 1963/64, 7753, nr. 3
Hetzelfde geldt voor een verzoek om verlof tot het leggen van een beslag. In d
wordt dat door de voorzieningenrechter na summier onderzoek aanstonds toegew
dat wil zeggen zonder dat een mondelinge behandeling heeft plaatsgevonden. D
slechts andets, indien het beslag zwart of grijs is gemaakt {zie art.. 700, aant. 3 onde
of het gaat om conservatoir beslag op periodieke uitkeringen (zie art. 720, laatste volz
d) Aanstonds afwijzen van het verzoek? Een verzoek zal worden afgewezen indic
het blijkt ongegrond of onredelijk te zijn. Of dat in concreto het geval is zal in de
pas blijken in de loop van de behandeling van het verzoek. Wanneer de rechter bij ker:
nisneming van het verzoekschrift voorlopig van mening is het verzoek niet te kungg
toewijzen, is de aangewezen weg dat de rechter verzoeker oproept en zijn bedenkingd
aan hem voorhoudt, zodat verzoeker nadere toelichting kan geven. De rechter kan dq
halve niet aanstonds — dat wil zeggen zonder het horen van verzoeker en eventuelebe
langhebbenden — afwijzen (Handelingen II, 1968/1969, 7753, p. 330). e) Aanst

ook niet in het verzoekschrift genoemde — bekende of onbekende — belanghebben-
den doen oproepen. De rechter behoort zich ambtshalve binnen redelijke grenzen erop
foitoc te leggen, dat allen, die vermoedelijk belanghebbende zijn, in de. geléegenheid wor-
den gesteld zich bij de behandeling te laten horen (MvA I, Kamerstukken 1.1968/69,
53,nr. 41a, p. 2). Het is de rechter die bepaalt wie tot de kring van belanghebbenden
hoort (HR 4 maart 1988, NJ 1989, 628; verzoekschrift Santos). Zie over oproéping
.geval vanieen verandering of vermeerdering van het verzoek, art.. 283, aant. 5.
Oproeping belanghebbenden is aan het beleid van de rechter. Het is aan het
leid:van de rechter overgelaten of hij belanghebbenden zal doen oproepen, met dien
sstande dat de rechter bij dit beleid de eisen van een behoorlijke rechtspleging in acht
pl hebben. te nemen (HR. 10 september 1993, NJ 1993,:777; Moolenbeek/Alcatel).

Minimumverzendtermijn oproéping. De oproepingen worden zo spoedig mo-
geliik en ten minste een week. v66r de dag waarop de mondelinge behandeling aan-
ngt, verzonden, tenzij de rechter anders bepaalt (art: 276, tweede zin).

5. Oproeping belanghebbenden vergezeld van hetzij een afschrift van het
tzoekschrift hetzij een korte “omschrijving van het verzoek (lid 2).
Algemeen. Het tweede lid 'van art. 279 bevat op het punt van de oproeping, naast
art. 271-277 neergelegde algermene regels, nog een regeling van aanvullende aard.
) Hoofdregel: oproeping vergezeld van afschrift verzoekschrift. De oproepin-
smoeten in de regel vergezeld gaan van een afschrift van het verzogkschrift. Naast
tyee in aant. ¢ nader te'bespreken uitzonderingen, is dit sleclits anders indien het gaat
oi oproeping van de verzoeker. In dat geval behoeft vanzelfsprekend de oproeping niet
ergezeld te gaan van een afschrift van het verzoekschrift. ¢) Uitzondering: korte
omschrijving van het verzoek. De oproeping behoeft niet vergezeld te gaan-van een
dfichrift van het verzoekschrift, indien (i) de oproeping op last van de rechter op andere
ize:geschiedt dan bij brief of exploot (waarbij gedacht kan worden aan de oproeping
radvertenties in-dagbladen van-a. belanghebbenden met onbekende woon- of ver-

niet ontvankelijk. Voor niet-ontvankelijkverklaring van het verzoek zondér mon Jplats of b. onbekende belanghebbenden) of, (i) de rechter anders bepaalt. In deze

. .... .,v YRy LR e A T ide gevallen moet een: kor 1jvi i i
linge behandeling lijkt evenmin plaats. Dit is slechts anders, indien het verzoekschri es cen-korte omschrijving van het ,\,onNOnw;E de oproeping &\.oaw:
: e : . ‘ : genomen..Het tweede:geval — de rechter bepaalt anders ~— laat de mogelijkheid

onrechte niet door een procureur is ingediend en de verzoeker dit verzuim E.ﬂ h en it de rechter bepaalt d K K N o
binnen“de daartoe door de rechter bepaalde termijn. Zie art. 281, aant. 3. 1 dat Ce rechier bepaalt cat ook met een korte omschrijving wordt volstaan 5&.5:
i oF S b Ay : proeping:bij brief of exploot plaatsvindt. Het ligt-voor, de hand dat de rechter hier-
slechts bij uitzondering besluit. Overigens kan iedere belanghebbende op-de voet
art; 290 lid 1 inzage en afschrift verkrijgen van het.verzoekschrift. Zie art. 290, aant.

Q ,T S : !

Verschijning ter terechtzitting (lid 3). a) Algemeen. De wijze waarop de op-
pene ter terechtzitting kan verschijnen, verschilt al naar gelang het gaat om een in-
nzazk dan wel een procureurzaak (zie voor deze begrippen de inleidende opmer-
 bij deze afdeling, aant. 2). b) Term <m~.mnrm,=m_= ter terechtzitting. De term
en ter terechtzitting’ wordt gebruikt voor het fysiek verschijnen van de opge-
bij de mondelinge behandeling (MvT, Parl. Gesch. Herz. Rv, p. 17). Zie ook
70, 2ant. 5 onder . ¢) In persoon. De opgeroepene kan in alle gevallen in persoon
chijnen. De rechter kan verschijning in persoon bevelen. De opgeroepene die in
15000 x.nan_,. ijnt, mag zich laten bijstaan door een raadsman. Blijkens de laatste zin van
ar. 279 id 3 moet deze raadsman in procureurzaken een advocaat of procureur zijn.
d) Bij procesvertegenwoordiger; gemachtigde of procureur. Behoudens de ge-
en waarin' de rechter de opgeroepene beveelt in'persoon te verschijnen (zie deze
t-onder c), kan de opgeroepene in plaats van in persoon ook verschijnen bij proces-
egenwoordiger. In procureurzaken moet die vertegenwoordiger procureur zijn

- 4. Oproeping verzoeker en belanghebbenden. (lid 1, tweede en derd
a) Algemeen. De tweede en derde zin van art. 279 lid. 1 geven aan wie door de rec
moeten en kunnen worden opgeroepen. Op welke wijze deze oproeping geschied
nader geregeld in art. 271-277. b) Verplichte oproeping van verzoeker.:De opr
ping van de verzoeker staat dwingend voorgeschreven. Bij bepaling van de aanvan
de mondelinge behandeling beveelt de rechter tevens de oproeping:van de verzocke
De oproeping .geschiedt .in beginsel bij gewone brief. Zie art. :271,aan
c) Oproeping van in het verzoekschrift genoemde belanghebbenden.'Deiops
ping van de in het verzoekschrift genoémde belanghebbenden: vindt plaats ‘‘voor-zoy
nodig’. Noemt het verzoekschrift meer belanghebbenden, dan is het mogelijk dat
rechter beslist slechts een deel daarvan op te roepen.-De rechter kan de.anderen
nog later in de loop der behandeling oproepen (MvT, Kamerstukken H.1963/64,775.
nr. 3, p. 6). Indien dé belanghebbende is verschenen in de procedure. (zie daarov
270, aant. 5 onder ¢) geschiedt de oproeping in beginsel bij gewone brief (ziea
aant. 4). In andere gevallen geschiedt de oproeping — wederom in beginsel — bij an
getekende brief (zie art. 272, aant. 3). d) Oproeping van andere belanghebbenden
Te allen tijde, dat wil zeggen vé6r of tijdens de loop van de behandeling, kan de red

22N Van Mierlo Vas Mierlo 521




De verzoekschriftprocedure in eerste aanleg Boek 1, Titel 3, Afd. 4, Art. 279

(waaraan toegevoegd: in het desbetreffende arrondissement) of — in bijzondere gevallen 8 . 8. Aanhouding van de behandeling (lid 5). a) Aanhouding. In- de regel ge-
(zie Qmw,o aant. o:w_nn.wv — deurwaarder. De eis dat mrw <a.~.8mm:<<w,o&_mmn procured shiedt de mondelinge behandeling in één zitting. In scheidingszaken bepaalt art. 818
moet zijn, geldt niet in inpersoonzaken. De gemachtigde in dergelijke zaken Kan ee lid 4 zelfs expliciet dat de behandeling, indien mogelijk, in één zitting geschiedt. Zie art.

natuurlijk -persoon zijn of zelfs een rechtspersoon (HR:20 november 1981, NJ: 19 18, 2ant. 5. Denkbaar is evenwel dat ter terechtzitting duidelijk wordt dat aanhouding

756; Saco van der. Werf)., De procureur in de vorm van een rechtspersoon is niet'ni : van de zaak nodig blijkt te zijn. b) Geen hernieuwde oproeping. Wordt ter terecht—
gelijk (zie art. 62 en:63 Advocatenwet). Zie over de bijstand en' vertegenwoordiging § :

. : I itting besloten tot aanhouding, dan wordt bij die gelegenheid aan de ter terechtzitting
door een gemachtigde art. 280, aant. 2. Zie voor de consequenties van de -— ten tijde eschenen verzoeker en belanghebbende(n) dag en uur waarop voortzetting van de be-
van de bewerking (oktober 2007) voorgenomen — afschaffing van het procuraat; 2 undeling plaatsvindt, Bosaor.:m medeégedeeld. ‘Hernieuwde owwomvm:w van deze wﬂr
11. e) Bij deurwaarder. Indicning of terhandstelling van het verzoekschrift:kari:soms ien blijft verder achterwege. c) Eens verschenen, blijft verschenen. De ‘belang-
ook door de deurwaarder geschieden (zie art. 278, aant. 12 onder ¢). Art.-429£1d V > RR

bende.die ter terechtzitting verschijnt én bij de voortzetting van de' mondelirige be-
(oud) bepaalde voor dergelijke gevallen uitdrukkelijk dat de opgeroepene - alsdan bij I . :

. 0 : andeling ineens niet meer verschijnt, geldt (nog altijd) als verschenen. Een en ander is
deurwaarder kan verschijnen. Hoewel een dergelijke uitdrukkelijke bepaling thans'or nhet bijzonder van belang voor de aanvang van de beroepstermijn. Zie art. 358, aant. 2.
breekt, geldt onder het huidige recht exact hetzelfde. De deurwaarder treedt op als ; , :
machtigde als bedoeld in de eerste zin van art. 279 lid 3. De tweede zin van art-279:d
3 is in gevallen als deze niet van toepassing. Imumers, het gaat hier niet om ‘zaken waz
het verzoekschrift door een procureur moet worden ingediend’. f) Verschij
persoon door verzoeker en het horen van belanghebbenden. Verschijning
soon door de verzocker impliceert niet noodzakelijk dat deze ook de gehele bel
ling en in het bijzonder het verhoor van (andere) bélanghébbenden moet kunn
wonen (HR 24 september 1982, N]J 1983, 243, waar het ging om het horen va
en kind in het kader van cen omgangsregeling na echtscheiding). » a

9. Overlegging bescheiden tijdens de mondelinge behandeling? Bewijsstuk-
ken en andere bescheiden dienen door partijen in de schriftelijke fase in het geding'te
worden gebracht, opdat de rechter en de wederpartij daarvan véér de mondelinge be-
andeling kunnen kennisnemen. De ecisen van een goede rechtspleging verzetten zich
venwel niet ertegen dat de rechter in een verzoekschriftprocedure bij zijn beslissing
e rekening houdt met bij de mondelinge behandeling overgelegde bescheiden, mits
i) hun aard en omvang voor de wederpartij geen beletsel vormen om ter zitting van de
oud daarvan kennis te nemen en daarop te reageren, en (ii) de wederpartij daartoe
ok mo gelegenheid krijgt. Een partij die bij een mondelinge behandeling nog een stuk
het geding wil brengen, legt dit stuk over aan de rechter en geeft haar wederpartij
delijk een afschrift daarvan ingeval zij haar reeds niet op voorhand een afschrift heeft
zonden, waarna de’ rechter nagaat of aard en omvang van het stuk geen beletsel als
iervoor bedoeld vormen, Is dat aanwezig, dan blijft het stuk buiten het geding, ‘tenzij
rechter reden ziet om de behandeling van de zaak te onderbreken 'of tot een latere
atumiaan te houden' (HR. 27 juni 1997, NJ 1998, 328; Schelhaas/Delta Lloyd). Tegen
verlegging van — niet op voorhand aan de wederpartij toegezonden — bescheiden tij~
ens de mondelinge behandeling, ook als die bescheiden op enigerleil wijze deel nitma-
van de pleitnota en wellicht zelfs:integraal worden voorgedragen, dient uitdrukke-
ijk bezwaar te worden gemaakt, met verzoek om aantekening in het proces-verbaal als
edoeld in art. 279 lid 4 (zie aant. 7). Hetzelfde geldt in-geval men van oordeel is dat
mvoldoende' gelegenheid wordt geboden om op de overgelegde producties te reageren
vgl-HR 22 oktober 1999, NJ 1999, 797). Zie ook art. 19, aant. 5.

10:Rv (oud). Art. 279 is uit (onderdelen van) diverse artikelen uit het oude Wet-
ck van Burgerlijke Rechtsvordering en het Besluit OMV (oud) samengesteld. Lid 1
vrijwel overeen met art, 429f lid 1 (oud). Lid 2 is overgenomen uit art. 7 lid 2

7. Proces-verbaal (lid 4). a) Hoofdregel. Steeds als een mondelinge behande]
plaatsvindt, dus ook indien het verzoekschrift aan de voorzieningenrechter is-terh
gesteld en deze belanghebbende(n) hoort alverens-te beslissen, moet een proces=verl
worden opgemaakt van het verhandelde en van de zakelijk inhoud van de-afgelegde’
klaringen. Het proces-verbaal wordt ondertekend door de rechter ten overstaan van
de mondelinge behandeling heeft plaatsgevonden en de griffier. b) Uitzondering
somniige gevallen kan, wat er ook zij van het bepaalde in art. 279 1id 4, het .opmaken;
van een proces-verbaal:achterwege blijven: Zo openen de tweede en.derdé volzi
art: 809 lid 1 de mogelijkheid dat de rechter bepaalde aldaar genoemde ‘minderjarig
in de gelegenheid stelt henihun mening kenbaar te maken opeen door hem te bepale
wijze. In' dat geval valt aan te nemen dat de rechter vrij is van het verhandelde al da
niet een proces-verbaal op'te maken (zie:o.m. HR 24 september 1982, NJ-1983, 24
(rov. 3.4)). c) Afschrift en inzage proces-verbaal. De verzocker en iedere belan;
hebbende heeft op de voet van art. 290 lid 1 recht op inzage en afschrift van heét prog
verbaal (zie art. 290, aant. 2). d) Verstrekking afschrift processen-verbaal. De gi
fier verstrekt voorts zo spoedig mogelijk een afschrift van processen-verbaal aan de
zocker en aan de in de procedure verschenen belanghebbenden (zie art. 290, aar
e) Proces-verbaal en beschikking. Bij de vaststelling in de beschikking van h
handelde tijdens de behandeling, is de rechter niet gebonden aan de inhoud van
ces-verbaal. Een verschil tussen de inhoud van het proces-verbaal en de overw gin
de rechter waarop zijn beslissing steunt, maakt deze laatste niet zonder meer onbe
pelijk (HR 16 april 2004, NJ 2004, 425 (Laurus/Eiting), met verwijzing naar HR 2
1999, NJ 1999, 656). f) Ontbreken proces-verbaal. Is van het verhandelde en'van
zakelijke inhoud van de afgelegde 'verklaringen tijdens de mondelinge behandeling gee
proces-verbaal opgemaakt, terwijl zich de in deze aant. onder b genoemde uitzonder
niet voordoet, dan levert dat schending van het recht op. In zo een geval staat niets'er

in de weg de rechter eventueel te horen als getuige (zie HR 7 juni 2002, NJ 2002;

émmE:Og/\ (oud). Lid 3 is een samenvoeging van art. ANm.m lid 4 en id'5 (oud). Lid 4
sovergenomen uit art. 429g lid 3 (oud), terwijl lid 5 is overgenomen uit art. 11 Besluit
OMV (oud). , T A o

11. Komend recht. Het voorstel van Wet afschaffing procuraat en invoering elek-
ronisch berichtenverkeer (Kamerstukken 12006/07, 30 815, nr. A) zalertoe leiden dat
betwoord ‘procureur” in lid 3 telkens wordt vervangen door ‘advocaat’, terwijl-aan het
otvan de tweede volzin vervallen de woorden ‘of procureur” (MvT, Kamerstukken II

20 5\8, wovmﬂ 5,nr. 3, p. 17). De wet zal naar verwachting in 2008 in werking treden.

mr X/Van Dommelen-Domaro).
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De verzockschriftprocedure:in eerste aanleg Boek 1, Titel 3, Afd. 4, Art. 281

[Bijstand en vertegenwoordiging door een gemachtigde; overeenkomstig

| deze gelegenheid geen gebruik, dan wordt hij in het verzoek niet ontvankelijk
toepassing van art. 80 en 81] : N , : ;

rklaard.

. Artikel 280. In zaken waarin de indiening van het verzoekschrift Eo,ﬁ_ dod 2. Tegen een beslissing ,.Emm<o_mm het eerste lid mnmmw geen hogere voorzie-

een procureur behoeft te geschieden, zijn de artikelen 80 en 81 van overeen
komstige toepassing. . _ D

-Algemeen. Art. 281 bepaalt dat-de rechter de verzoeker die zijn verzoekschrift
1. Algemeen. Art. 380 verklaart art. 80 en 81, betreffende bijstand en vértegs mﬁos_.on_:n niet door een procureur heeft an: indienen, de gelegenheid geeft dit ver-
A , R zin te herstellen (aant. 2). Voor de dagvaardingsprocedure bestaat een parallelle bepa-

Soonmw.:n_ooﬂnobEdunrsmonsiﬁmm:moon&n_nwbno:nmnrnmnﬁs‘oaosa ..,.. ,“ . . .
...mﬁm N & 8 WEIBETIng ; e P ling, art: 123. In'geval de verzoeker van de.aan hem geboden gelégenheid tot herstel van
die bijstand verlenen en van gemachtigden, van overeenkomstige toepassing op O e ,

zoekschriftprocedures . waarin het verzoekschrift niet door een procureur behoeft CEEEE geen gebruik maakt, wordt hij niet o:?.ﬁw&cw verklaard (aant. 3)-
~worden ingediend (MvT, Parl. Gesch. Herz. Ry, p. 445). , . 2. Herstel verzuim, alsnog indiening door een procureur (lid 1, eerste zin).
. , ferzuim indiening door een procureur. Als hoofdregel geldt dat indiening of ter-
ndstelling van, het verzoekschrift geschiedt door een procureur ingeschreven bij de
rechtbank waar indiening van het verzoekschrift plaatsvindt (zie art. 278, aant. 14 onder
indt in een procureurzaak (zie voor dit begrip de inleidende opmerkingen bij deze
afdeling, aant. 2) indiening plaats door een verkeerde procureur (i.e. een elders inge-
& hreven procureur) of mo.o&o,wn.,usﬂmm dan een ingeschreven procureur — zénder daar-
¢ op grond van een bijzondere wettelijke bepaling gerechtigd te zijn (zie art. 278, aant,

nder ¢ en d) —, dan biedt de rechter de verzoeker'de gelegenheid dit verzuim te
erstellen en indiening alsnog door een procureur (ingeschreven bij de rechtbank in
| kuestie) te laten plaatsvinden. Zie voor de consequenties van de — ten tijde van de be-
£ verking (oktober 2007)- voorgenomen — -afschaffing van het  procuraat, aant. 6.
£ b) Moment aanhangigheid procedure? Wet noch parlementaire geschiedenis gaan
nop de vraag vanaf welk moment de procedure aanhangig is, indien het verzoekschrift

ankelijk niet.door een procureur is ingediend of ter hand gesteld en nadien dit ver-
im op.de voet'van art. 281 wordt hersteld. Het ligt voor de:hand aan te nemen dat de
procedure aanhangig is vanaf het moment van allereerste indiening of ter-handstelling.
Zie ook HR 20 juni 1975, NJ 1976, 100 (indiening van een verzoekschrift door éen
et bij het desbetreffende college toegelaten procureur). .Nadat het verzoekschrift als-
g:was ondertekend door een bij het college toegelaten procureur gold het als van
mectaf 2an door de procureur ondertekend en ingediend. c) Analoge toepassing bij
indiening verweerschrift? Art. 281 heeft slechts betrekking op de indiening van een
nockschrift. Hoewel de parlementaire geschiedenis daarover niet rept, ligt voor de
ind aan te nemen dat de eerste zin van art. 281 van overeenkomstige toepassing moet
orden geacht indien een verweerschrift voorafgaande aan de mondelinge behandeling
‘door een procureur is ingediend, hoewel dat gelet op art. 282 lid 1, tweede zin, jo.

2. Zaken waarin indiening van het verzoekschrift niet door een procureu
behoeft te geschieden. a) Inpersoonzaken. Het indienen van een verzoekschi
kan zonder procureur geschieden in zaken waarin de wet dat met zoveel Sooﬁo_
paalt. Vaak “— maar niet altijd — zijn dat zaken ten overstaan van de kantonre
inpersoonzaken (zie voor dit begrip de inleidende opmerkingen bij deze afdeling, :
2) geschiedt indiening door de verzoeker in persoon of zijn gemachtigde (zie art,
aant. 14 onder a). b) Procureurzaken? In sommige procureurzaken (zie voor dit
grip de inleidende opmerkingen bij deze afdeling, aant. 2) kan indiening of terhandst
ling van het verzoekschrift geschieden door anderen dan een procureur (zie art. 27
aant. 14 onder'b en c). Ook dan is sprake van een zaak ‘waarin de indiening van'he
verzoekschrift niet door een procureur behoeft te geschieden’ als bedoeld in art, 330
Art. 80 en 81 zijn dan van overeenkomstige toepassing. In het kader van art. 81 betekenl
dit dat degene die bijstand verleent of als gemachtigde optreedt door de rechtbank
in geval van terhandstelling van het verzoekschrift aan de voorzieningenrechter, door de
voorzieningenrechter kan worden geweigerd. Zic voor de consequenties van de — ter
tijde van de bewerking (oktober 2007) voorgenomen — afschaffing van het procu
aant. 5. , ) o e

3. Overeenkomstige toepassing van art. 80 en 81. In zaken waarin indieningv.
het verzoekschrift niet door een procureur behoeft te geschieden (zie aant. 2), zijn.ar
80 (betreffende bijstandverlening en vertegenwoordiging door een gemachtigde)'e
81 (betreffende weigering van degene die bijstand verleent of als gemachtigde optreed
van overeenkomstige toepassing. e

4. Rv (oud). Het oude Wetboek van Burgerlijke Rechtsvordering kende voor

verzockschriftprocedure geen op art. 280 gelijkende bepaling. et

, ] , CL 278 lid 3 wel had behoren ‘te geschieden.

. 5. Komend recht. Het voorstel van Wet afschaffing procuraat en invoering elektro
nisch berichtenverkeer (Kamerstukken 12006/07, 30 815, nr. A) zal ertoe leiden dat he
woord ‘procureur’ wordt vervangen door ‘advocaat’ (MvT, Kamerstukken II 2006/(7
30 815, nr. 3, p. 17). De wet zal naar verwachting in 2008 in werking treden.

3. Sanctie op nalaten verzuim te herstellen (lid 1, tweede zin). Maakt de ver-
1o¢ker van de aan hem geboden gelegenheid tot herstel van het verzuim geen gebruik,
fat émh% hij blijkens de tweede zin van art. 281 lid 1 in het verzock niet ontvankelijk
verklaard. Deze sanctie verschilt noodzakelijkerwijs van die in het parallelle art. 123
or de dagvaardingsprocedure; ontslag van instantie past immers niet in de verzoek-
shofiprocedure, waarin er niet steeds belanghebbenden zijn en voor zover zij er wel

n, hun belang niet altijd tegengesteld is aan dat van verzoeker (MvT, Parl. Gesch.
Herz. Rv, p. 445). , ,

4. Uitsluiting hogere voorziening (lid 2).  a) Appél- en cassatieverbod. Tegen

[Indiening van het verzoekschrift ten onrechte niet door een procureur; mo
gelijkheid herstel verzuim; niet-ontvankelijkverklaring bij uitblijven herstel
uitsluiting hogere voorziening] T

Artikel 281. — 1. Indien het verzoekschrift ten onrechte niet door een pro
cureur is ingediend, biedt de rechter de verzoeker de gelegenheid binnen ee
door hem te bepalen termijn dit verzuim te herstellen. Maakt de verzoeker v

»a\_unw:.mmw_:m,m:mm<o_m0Eﬁ 281 lid 1 is geen hogere voorziening (hoger beroep of be-
¢p in cassatie) toegelaten. Voor de dagvaardingsprocedure bestaat eenzelfde regeling.
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Zieart. 123, aant. 6. b) Doorbreking. Volgens vaste jurisprudentie, die.in het onder € stukken 1 1963/64, 7753, nr. 3, p: 7) — kanblijkens de eerste zin van art.. 282 lid 1 een
havige geval evenzeer relevant kan worden geacht, worden absoluut ogende appél-:en enveerschrift indienen. b) Begrip belanghebbende. Tevergeefs zal men in titel 3
cassatieverboden opzijgezet, voor zover erover:wordt geklaagd. dat de rechter me i ocken naar een omschrijving van het begrip belanghebbende. De term belanghebbende
beslissing (i) buiten het toepassingsgebied van de betreffende bepaling is getreden; (i) d ngevoerd omdat een groot aantal verschillende verzoekschriftprocedures onder de re-
bepaling ten onrechte, dan wel (iif) met verzuim van essentiéle vormen heeft toegepast eling van titel 3 vallen en het — in tegenstelling tot in de dagv aardingsprocedure: —
of (iv) ten onrechte buiten: toepassing heeft gelaten. Zie onder meer rov. 3.2 van HR etaltijd duidelijk is of er een tegenpartij is. De term ‘belanghebbende’ word: vaak ge-
29 maart 1985, NJ 1986, 242; Enka/Dupont. . _— o bruikt om de potentiéle tegenpartij aan te duiden. In de praktijk wordt:de belangheb-
bende vaak verweerder genoemd. In de regeling betreffende de rechtspleging in zaken
n personen~ en familierecht; in het bijzonder in andere zaken dan scheidingszaken;
ordt het begrip ‘belanghebbende’ wel nader omschreven (zie art. 798). Indien het een
ik van personen- en familierecht is, zal de term ‘belanghebbende’ in de algemene re-
ling van de verzoekschriftprocedure — derhalve in titel 3 — moeten worden gein-
tepreteerd op dewijze als in art. 798 lid 1 is bepaald (MvT, Kamerstukken 11 1991/92,
487, nr. 3, p. 8). Zie ook art. 798, aant. 1-8. Wic overigens tot de ‘belanghebbenden’
jnte rekenen, moet voor ieder type verzoekschriftprocedure uit de aard van de pro-
cediire'en de daarmee verband houdende wetsbepalingen worden afgeleid (HR. 25 ok-
ber 1991, NJ 1992, 148; Veldhof/ Woltjer Stichting). Daarbij zal een rol spelen in hoe-
Jere deze door de uitkomst van: de desbetreffende procedure-zodanig in-een eigen be-
ling kan worden getroffen dat:deze daarin behoort te mogen opkomen, of in hoeverre
ze anderszins zo nauw betrokken is of is gewesest bij het onderwerp dat in de proce=-
ire wordt behandeld, dat daarin een belang is gelegen-om in de procedure te verschij-
n (HR 6 juni 2003, NJ 2003, 486; Pich/Issaurat; HR 10 november 2006, NJ 2007,
;Lips/Broex). De vraag wie als belanghebbende geldt, rijst in het bijzonder bij de ver-
cken waar een gerekwestreerde (verweerder of wederpartij) ontbreekt. Vrees dat nu
die zich mﬁm,voﬂu_am_yw_u_v.mwgmn aandient aan de behandeling zou kunnen deelnemen,
choeft niet te bestaan, want bij twijfel aan werkelijk belang is het laatste woord aan de
hter ook zonder uitdrukkelijke wetsbepaling (MvT, Kamerstukken II 1963/64,
B3, p. 7). e . o

Overeenkomstige toepassing art. 278 (lid 1, tweede zin). Blijkens de tweede
nvanart. 282 lid 1 is art. 278 van overeenkomstige toepassing. Deze — reeds in het
ude recht voorkomende — bepaling is in de parlementaire stukken van de huidige wet
och in die van het oude Wetboek van Burgerlijke Rechtsvordering nader toegelicht
/of yoorwerp van bespreking geweest. Zij mag aldus worden verstaan dat art. 278 van
epassing is op de inhoud en de ‘ondertekening van het verweerschrift (zie aant. 4).
Hetzel(de geldt voor de wijze waarop — waar en door, wie — het verweerschrift moet
orden ingediend, behoudens de in de tweede zin van art, 282 uitdrukkelijk toegestane
viking van de indiening ter terechtzitting (zie aant. 7 en 8). .

5. Rv (oud). Het oude Wetboek van Burgerlijke Rechtsvordering Wm:&mWa,.a: op
art. 281 gelijkende bepaling. In de rechtspraak werd evenwel reeds de EomovawEéa_

herstel van dit verzuim erkend (HR 20 juni*1975, NJ 1976, 100). ’

'

6. Komend moo.rn. Het voorstel van Wet afschaffing @Bnc.nmu,n en invoering &,o_mq
nisch berichtenverkeer (Kamerstukken I 2006707, 30 815, nr. A)zal Qﬁon_.oanu.mﬁ het.
woord ‘procureur’ in'lid 1 wordt vervangen door ‘advocaat’ (MvT, Kamerstukken

2006/07, 30 815, nr. 3, p. 17). De wet zal naar verwachting in 2008 in werking trede

[Indiening verweerschrift; o<n~._¢,nswo=.~wmma toepassing art. 278; ¢wnunmwwfn
afschrift aan verzoeker en de andere opgeroepen belanghebbenden; oproep
indiener verweerschrift tegen de dag van de behandeling; zelfstandig: (t
gen)verzoek; mogelijkheid van verweer door oorspronkelijk verzoeker eno
rige belanghebbenden] b R ,

Artikel 282. — 1. Iedere belanghebbende kan tot de aanvang van de behan
deling of, indien de rechter dit toestaat, in de loop van de behandeling eenv :
weerschrift indienen. Artikel 278 is van overeenkomstige toepassing met die
verstande dat, indien de rechter dit bepaalt, indiening van een verweerschri
in de loop .van de behandeling kan geschieden ter terechtzitting onder v
strekking van een afschrift aan de verzoeker en de andere opgeroepen belang
hebbenden.. T o e SRR T

— 2. Het verweerschrift en de overgelegde bescheiden gaan vergezeld va
de nodige afschriften. Tenzij de indiening overeenkomstig het eerste lid ter te
rechtzitting plaatsvindt, zendt de griffier onverwijld een afschrift toe aand
verzoeker en aan de andere opgeroepen belanghebbenden. - . = .. .«

— 3. De griffier roept, voor zover dat nog niet is geschied, hen die verweer
schriften hebben ingediend op tegen de dag van de behandeling. .- .

— 4. Het verweerschrift mag een zelfstandig verzoek bevatten, mits dit be
trekking heeft op het onderwerp van het oorspronkelijke verzoek. De rechte
kan aan de verzoeker en aan de overige belanghebbenden ‘gelegenheid geve
tegen dit zelfstandige verzoek een verweerschrift in te dienen. e

y 4. Inhoud van het verweerschrift. a) Algemeen. Het verweerschrift dient een
tal gegevens van de verweerder te bevatten, te weten voornamen, naam en woon-

hats of, bij gebreke van een woonplaats in Nederland, het werkelijk verblijf van de ver-
ker. Daarnaast dient in het verweerschrift te zijn omschreven het verweer en de
den waarop het berust. b) Persoonlijke gegevens.verweerder. Wat betreft de in
verweerschrift op te nemen persoonlijke gegevens van de verweerder geldt, mutatis
wandis, hetgeen is opgemerkt met betrekking tot' de persoonlijke ‘gegevens van de
ocker die in een verzoekschrift op grond van de eerste zin van art. 278 lid 1 moeten
tden vermeld. Zie art. 278, aant. 4. c) Omschrijving van het verweer en de
: den waarop het berust. Het verweerschrift dient evenals het verzoekschrift met

2. Hm&ono&m_nsmrmwvgmm (lid 1, eerste zin). a) Algemeen. Tedere w.vo._uﬁu,m_ﬂn_ : enen te zijn omkleed. Het dient een omschrijving te bevatten van het verweer en de

bende — onverschillig of hij ingevolge art. 279 is opgeroepen of niet (Mv'T; Kani en waarop het berust. Zie ook art. 278, aant. 5 onder . d) Overlegging justifi-

1. Algemeen. Art. 282 betreft het door belanghebbenden (zie aant. 2) in'te
verweerschrift (ook wel antidotaal tekest genoemd). Op de inhoud van_het ‘ve
schrift (zie aant. 3 en 4) en de wijze van indiening daarvan (zie aant. 7 en 8) is, blij g
de tweede zin van art. 282 lid 1, art. 278 van overeenkomstige tocpassing. Het t %_
en het derde lid bevatten verschillende praktische voorschriften die betrekking rn_uwm
op de belanghebbende die het verweerschrift indient respectievelijk de griffier A; a2
10 en 11). Ten slotte heeft art. 282 lid 4 betrekking op het reconventioneel verzo
tegenverzoek, in de wet ‘zelfstandig verzock’ genoemd (aant. 12 en 13)..-:%,:
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catoire bescheiden. Uit art. 282 lid 2 Iaat zich afleiden dat met het verweerschriftioo
bescheiden kunnen worden overgelegd. Hoewel de wetgever op dit punt zwijgt,lik
het voor de hand te liggen dat hij daarbij het oog heeft gehad op bescheiden die kuns
dienen tot bewijs van de in het verweerschrift gestelde feiten.. €) Bijzondere eisen'in
houd verweerschrift? Anders dan bij het verzockschrift (zie art. 278, aant. 7) ke
wet, voor zover valt te overzien, geen bijzondere bepalingen die nadere — aanvullends:
dan wel -alternatieve ' —. eisen stellen aan de inhoud van het verweerschsi
f) Ondertekening? Het verweerschrift moet worden ondertekend, voorafgaandé.a
de indiening — ter griffic of ter terechtzitting — of de terhandstelling aan de voorzi:
ningenrechter. Ondertekening geschiedt door — kort gezegd — degene die bevoegd
het verzockschrift in te dienen of, in voorkomend geval, aan de voorzieningenrechie
ter hand te stellen. Het ontbreken van een handtekening heeft geen negatieve: conses,
quenties en kan eenvoudig worden hersteld. Op de onderscheiden punten bestaat.gee
verschil met de ondertekening van het verzoekschrift. Zie art. 278, aant. 15 onder
g) Sanctie op het niet voldoen aan de wettelijke vereisten omtrent de inho
van een verweerschrift? Het niet of niet voldoende naleven van de in art. 282
Jo. art. 278 gestelde eisen leidt niet tot nietigheid van het verweerschrift. Zie ten aanzié
van het verzoekschrift uitdrukkelijk MvT, Parl. Gesch. Herz. Ry, p. 444 (zie art:2]
aant. 8). h) Taal. Behoudens een specificke wettelijke 'uitzondering; neergelegd in;ar
71id 1 van de Wet gebruik Friese taal in het rechtsverkeer, moet het ervoor worden.
houden dat het verweerschrift in de Nederlandse taal moet zijn gesteld. Zie art; 27
aant. 9. C ,,.

1 van overeenkomstige toepassing verklaarde art. 278, meer in het bijzonder het
de lid daarvan. ‘Daarnaast bevat'meergenoemde tweede zin .nog een additionele
ogelijkheid. Indiening geschiedt (i) ter griffie, (i) door nnnrw:n_mmmEsm aan an,<oo~.&nn
ngenrechter, indien het betreft een verweer op een <n~Nomeanm,.<<mwnow de voorzie-
ningenrechter moet beschikken, en (iii) ter terechtzitting. b) Indiening ter mn_mmo.‘
 Jooride: indiening ter griffie van een verweerschrift gelden dezelfde modaliteiten als
por-de; -indiening ter: griffie ; van. een verzoekschrift: Zie  art.. 278, aant. 10.
Tethandstelling aan de voorzieningenrechter. Voor de terhandstelling van het
rweerschrift aan'de voorzieningenrechter geldt, mutatis mutandis, ronmnmd 9&5»5-
ande is opgemerkt in het kader van de terhandstelling van een verzoekschrift. Zie art.
8,2ant. 11. d) Ter terechtzitting. Indiening van het verweerschrift _n:.u Egaéﬁas
deloop van de behandeling (zie aant. 6 onder b). In zo'n geval kan indiening, indien
echter dit bepaalt, geschieden ter terechtzitting. ,

.Indiener van het verweerschrift. a) Hoofdregel: procureur.. Indiening of
thandstelling van . het verweerschrift geschiedt in de regel door een procureur. Het

dan gaan om een procureur die staat-ingeschreven bij de rechtbank waar het ver-
rschrift wordt ingediend of wordt ter hand gesteld aan de <ooHNwni:mm:wwn:ﬂaﬁ Op
ke regel bestaat een uitzondéring in geval van inpersoonzaken (zie voor dit begrip de
idende opmerkingen bij deze afdeling, aant. 2). Voorts is denkbaar dat ook verweer-
hriften krachtens bijzonder wettelijk voorschrift niet door een procureur behoeven te
orden ingediend of ter hand te worden gesteld aan de voorzieningenrechter. Voor-
den daarvan zijn niet bekend. Indiening van een verweerschrift door het oma,sc.ﬁs.
nisterie lijkt evenimin voor te komen. b) Uitzondering: <9.N0m_8~. of mﬁsmorcm:
1 eeninpersoorizaak geschiedt indiening van het <02<amanrzmn”ﬂ 815:%8.:5%
hetizich vanzelfsprekend niet voor — doer de belanghebbende of zijn gemachtigde.
{en onrechte geen indiening door een procureur. Voor de gevallen waarin in-
eiting van hiet verweerschrift ten onrechte niet door.een procureur heeft plaatsgevon-

5. Mondeling verweer. Indiening van een verweerschrift is niet 'verplicht. Denk
baar is dat een in het verzotkschrift genoemde belanghebbende’ conform het bep
in art. 279 lid 1 wordt opgeroepen en vervolgens fer terechtzitting verschijnt en a
van de rechter gelegenheid krijgt zijn verweer mondeling naar voren te brengen. ]
praktijk zal in zo een geval overigens veelal aanhouding plaatsvinden tot een volgen »
zittingsdag en de belanghebbende worden toegestaan alsnog vé6r die volgende zittings: i; kent de-wet opvallend genoeg geen op art. 281 gelijkende regel. Een nmmme@éﬁT
dag een verweerschrift in te dienen (MvA'I, Kamerstukken 11.1967, 7753, nr: 5, p.4) 3B ieg brengt mee dat ook in deze gevallen de rechter de verweerder de m&amn:.ro&
In procureurzaken (zie voor dit begrip de. inleidende opmerkingen bij deze afdeling @ bicdr dit-verzuim te herstellen door het verweerschrift alsnog door een procureur in te
aant. 2) betekent dit wel dat indiening gewoonlijk door een procureur dient te geschie:H nen, (zie art. 281, aant. 2 onder c). - , s

den (zic aant. 8). e;.wNmz,ﬁ.ocw procureur geldt als gekozen woonplaats verweerder.

Algemeen. In geval indiening van het verweerschrift — en daarmee ook onderte-
ig van dat verweerschrift — geschiedt door een procureur, geldt op grond van de
dé zin van art. 282 1id 1 in verband met de tweede zin vai art. 278 lid 3, het kantoor
,:a procureur tevens als gekozen woonplaats van de verweerder. N»n .oow art. 278,
t. 16. b) Relevantie van deze gekozen woonplaats. Het _unmp&mw in de tweede
an van act. 278 lid 3 is van belang met het oog op het doen van oproepingen, aanzeg-

gen, kennisgevingen aan de desbetreffende verweerder. Zij _A:_Eos plaatsvinden aan
e gekozen woonplaats, derhalve aan het kantoor van de procureur.

6. Moment van indiening van het verweerschrift (lid 1, eerste zin). a) To
aanvang van de behandeling. Tot de aanvang van de mondelinge behandeling %m :
en uur daarvan zijn door de rechter bepaald op de voet van art. 279 lid 2 (zie art. 279;
aant. 2) — bestaat voor iedere belanghebbende een onbeperkte bevoegdheid tot h
dienen van een verweerschrift. Uiteraard is het gewenst verweerschriften zo spocd
mogelijk in te' dienen. Omdat verzoekschriften soms zeer spoedig worden behandel
was het niet mogelijk-voor indiening van een verweerschrifi een andere termijn da
thans gekozene — ‘tot de aanvang van de behandeling’ — te bepalen. (MvT, Kame
stukken I 1963/64, 7753, nr. 3, p- 7). b) In de loop van de behandeling. Het
voorkomen dat een belanghebbende om bijzondere redenen zijn verweerschrift i
v6or de aanvang van de behandeling indient. Om die reden is de rechter de bevoegd
heid gegeven de belanghebbende toe te staan in de loop.van de behandeling —z0a
wetgever het in 1963 aanduidt — zijn verzuim te herstellen (MvT, Kamerstukke
1963/64, 7753, nr: 3, p. 7). : ; :

Afschriften van het verweerschrift. a) Algemeen. Het verweerschrift en de
‘ aﬁn_mman bescheiden gaan blijkens de eerste zin van art. 282 .:m 2 vergezeld van de
dige afschriften.: Hoeveel afschriften valt in zijn algemeenheid niet te zeggen. Het
sntal-wordt bepaald door de verzoeker(s) en andere opgerocpen U&msm_ﬁvvﬂag bij
arop. te'tellen, vermeerderd met één extra afSchrift ten behoeve van het griffiedos-
b) Toezending door de griffier (lid 2). De griffier zendt op grond van de twee-
de zinvari art. 282 lid 2 onverwijld een‘afschrift van het ingediende of aan de voorzie-

7. Plaats van indiening. a) Algemeen. De vraag waar het verweerschrift
genrechter ter hand gestelde verweerschrift toe aan de verzoeker en aan de andere

worden ingediend wordt grotendeels beantwoord door het in de tweede zin van art:2

e :
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opgerocpen belanghebbenden. Toezending geschiedt op de wijze als in afdeling’3 vaid
titel 3 voor oproepingen is bepaald (art. 291). ¢) Verstrekking van een afschrift (lid4d
1, tweede zin). Toezending door de griffier blijft achterwege, indien de indieding

het verweerschrift in de loop van de behandeling is geschied ter terechtzitting (zie aar
6 onder b), en — zo moet daaraan worden toegevoegd —wverzoeker en de andere
geroepen belanghebbenden daar ook zijn verschenen. In dat geval-dient — blijKens h
slot van de tweede zin van art. 282 lid 1 — een afschrift van het verweerschrift en
de overgelegde bescheiden te worden verstrekt aan de verzoeker en de andere opge;
pen belanghebbenden. In geval van een niet-verschijnen van betrokkenen moet heta

schrift hen alsnog worden toegezonden door de griffier (MvT; Parl. Gesch. Herz Ry

¢ het vereiste van connexiteit. Het verzoek in reconventie mag slechts betrekking
cbben ‘op het onderwerp van het oorspronkelijk- verzoek’. Daarmee bestaat een be-
grijk verschil met de eis in reconventie in de dagvaardingsprocedure. De eis in re-
mentic mag geheel losstaan van de eis in conventie (zie art. 136, aant. 1). Het vereiste
connexiteit- wordt in de rechtspraak niet al te eng uitgelegd. Zo kan aan een verweer
eneen verzochte vermindering van kinderalimentatie een verzoek tot wverhoging van
imentatie aan de vrouw worden gekoppeld (HR. 2 februari 1996, NJ 1996, 569).
eranderen of vermeerderen van het verzoek in reconventie. Zolang de rech-
og-geen eindbeschikking heeft gegeven, is-ook de verzoeker. in reconventic be-
oted zijn verzoek of de gronden daarvan schriftelijk te veranderen of te vermeetderen
mﬁﬂ‘.‘mmu, aant, 2 onder a).: Vanzelfsprekend moet het veranderde of vermeerderde
rzoek in reconventie nog steeds betrekking hebben op het onderwerp van het oor-
onkelijk - verzoek. g) Verzoek in reconventie kan geen betrekking hebben op
n geschil dat bij dagvaarding moet worden ingeleid. Het is niet mogelijk om
Wege van een verzoek in reconventie aan de rechter een geschil voor te leggen dat
omaliter aan deze bij dagvaarding moet worden voorgelegd. Een geschil waarop de
aekschriftprocedure van toepassing s, kan niet worden gecombineerd met ¢en ge-
aarvoor de dagvaardingsprocedure geldt (HR. 13 mei 1988, NJ 1989, 72; IJsunie/
ubregtse). Soms kiest de wetgever in een bijzonder geval voor een tweeledig proces-
lijk systeem. Zo geldt voor de toetsing van een coricurrentiebeding als hoofdregel
gvaardingsprocedure, doch in een ontbindingsprocedure wegens gewichtige .Hn&?
1 (de verzoekschriftprocedure van art. 7:685'BW) kan toetsing van het concurrentie-
ding aan de orde worden gesteld bij verzoekschrift. Zie MvT, Kamerstukken II 2001/
.26 187, nr. 3, p. 11, alsmede het voorgestelde art. 7:685 lid 5 en 6 BW."

11. Oproepingen (lid 3). Voor zover de indiener van het verweerschrift niet ree
op de voet van art. 279 lid 2 als belanghebbende is opgeroepen, wordt hij blijkens a
282 lid 3 alsnog door de griffier opgeroepen tegen de'dag van de mondelinge behande
ling. Het spreekt voor zich dat deze bepaling niet van toepassing is; in geval de.indienip
in de loop van de behandeling heeft. plaatsgevonden ter terechtzitting: -:Oproepin
schiedt op de wijze als in afdeling'3 van deze titel is bepaald, meer in het bij
gewone brief, tenzij de rechter anders bepaalt (zie art. 271, aant.4)

12. Dagtekening. Aannemelijk is'dat de griffier de dag van indiening ,Q,nn, wﬂmBm
ter terechtzitting) of de dag van terhandstelling aan de <o9.&n:w:mmE..mnrnoﬂom het vet

weerschrift aantekent, Art. 278 lid 4 is hier van o<onno=wos.:amn toepassing, Zie 0o
art. 278, aant. 17. o -

i

13. Zelfstandig - verzoek/verzoek in reconventie (lid -4, eerste
a) Algemeen. Het verweerschrift mag ‘een zelfstandig verzoek bevatten’: naar analg
met de eis in reconventie (art. 136) zou men dit een verzoek in'reconventie iof re
ventioneel verzoek kunnen noemen. Zodanig verzoek mag alleen betrekking hebby
‘op het onderwerp van het oorspronkelijke verzoek’: (MvT, Kamerstukken I 1963/
7753, nr. 3, p. 7). Zie over de mogelijkheid tot verweer op het verzoek in‘reconventi
aant. 14. b) Verzoek in reconventie, jegens wie? Uit de tweede zin van art: 28
4 laat zich afleiden dat het reconventioneel verzoek zich niet alleen jegens de oorspro
kelijk verzoeker maar ook Jjegens de overige (mede-)belanghebbenden kan rich
) Mondeling verzoek in reconventie? De wettekst gaat uit van de gedachte dat.
reconventioneel verzock slechts schriftelijk, want in het verweerschrift, plaatsvind
Daarmee is evenwel niet gezegd dat de rechter geen acht mag slaan op een reconyel
tioneel verzoek dat mondeling is gedaan ter gelegenheid — en als sluitstuk — ﬁ:.wa
mondeling verweer waarmee het verband houdt (HR 16 november 1979, NJ, 190
155; cassatie in het belang der wet).. Desondanks heeft een schriftelijk verzoek in recon

. . . S
ventie de voorkeur. d) Inhoud van het verzoek in reconventie. De wet geeft nie

aan op welke wijze het verzock in reconventiec moet worden ingekleed. Voor de
ligt dat verzoeker voldoet aan de algemene vereisten, zoals neergelegd in art. 278
mede — in voorkomend geval — aan bijzondere in de wet
inhoud van een verzoekschrift (zie art. 278, aant. 7). Afzonderlijke vermelding va
persoonlijke gegevens van de verzoeker in reconventie is niet nodig, aangezien d
als het goed is — reeds is gedaan ter voldoening aan de door de wet gestelde:verg
aan de inhoud van het verweerschrift (zie aant. 4). Het reconventioneel verzoek
een duidelijke omschrijving van het verzoek bevatten en de gronden waarop het be
Zo mogelijk worden tevens justificatoire bescheiden overgelegd (zie art. 278, an
onder c). €) Samenhang tussen oorspronkelijk verzoek en verzoek in recony

14. Verweer op tegenverzoek:(lid 4, tweede zin). De rechter kan blijkens de
eede zin van art. 282 lid 2 aan de verzoeker en aan de overige belanghebbenden ge-
genheid geven tegen het zelfstandig verzoek in reconventie een verweerschrift in te
enen. Of in concreto deze gelegenheid moet wordt geboden, is een vraag waarom-
nt het de rechter vrijstaat naar omstandigheden te beslissen (MvT, Kamerstukken. 11
3/64, 7753, nr. 3, p..7). Eenzelfde systeem geldt in geval van een eis in reconventie
geart 131, aant. 3 en art. 138; aant. 1). In de ogen van de wetgever is het voeren van
a &E?EW verweer niet altijd nodig; in een aantal gevallen kan met een mondeling

¢er worden volstaan (MvT, Parl. Gesch. Herz. Rv, p. 446). Betwijfeld kan worden
fdit een praktische benadering is.

5 Wﬂ?:&.&? 282 stemt globaal overeen met art. 429 (oud).

? sm&:m of <m~.§.mo~danm=w van het verzoek; overeenkomstige toepassing
i . .
130

Artikel 283. Zolang de rechter nog geen eindbeschikking heeft gegeven, is

erzocker bevoegd het verzoek of de gronden daarvan te verminderen, dan
el schriftelijk te veranderen of te vermeerderen. In het geval van verandering
rmeerdering is artikel 130 van overeenkomstige toepassing.

gestelde vereisten v

Algemeen. Art. 283 betreft de vermindering, verandering of vermeerdering van
tverzock of de gronden daarvan. De regeling is om redenen van gewenste harmoni-
iitic op dezelfde wijze ingericht als de regeling van de verandering of vermeerdering van
Art:130 is van overeenkomstige toepassing.

&40 T min Aol a




De verzoekschriftprocedure in eerste aanleg Boek 1, Titel 3, Afd. 4, Art. 283

2. Recht op vermindering, verandering of vermeerdering van het verzoe
(art. 283, eerste zin). a) Verzoeker en verzoeker in reconventie. Verzoeker hee
in beginsel het recht zijn verzoek of de gronden daarvan te verminderen; dan wel'schri
telijk te veranderen of te vermeerderen (in het navolgende wordt kortheidshalve

erplichting van'de rechter zoals neergelegd in art. 20 lid 1 om te waken. tegen.onrede-
ike:vertraging van de procedure (MvT, Parl. Gesch. Herz. Rv, p. 322). Hoewel de
etgever daarover niet rept, ligt het in de lijn der verwachting dat de rechter-alvorens
e beslissen; een of meer belanghebbenden oproept teneinde deze met betrekking tot de
wijziging gesproken), zolang de rechter nog geen eindbeschikking heeft gegeven. E pm:mﬁoow,nn voorgenomen verandering om <n~.=~nm~.amacm te horen. De _u,n,,\.owm.avma
zelfde recht komt toe aan een verzoeker in reconventie, met dien verstande dat het deze oproeping komt hem toe op m—.oum van de tweede zin van art. w,\o. _&. H AN,_.n,E..n.
wijzigde verzock in reconventie riog steeds betrekking moet hebben op het onderwerj S 279; aant. 4 onder d). Niet uitgesloten moet worden geacht dat de oproeping in kwestic

van het oorspronkelijk verzoek. Het vereiste van: connexiteit (zie art.' 282, aant. 13 o rmn_sam_n oproeping is.. Te denken valt aan de oproeping van een oo&.?ouw&,cw
der e) blijft ook bij wijziging van het. verzock onverkort gelden. b) Verzoek en

pgeroepene, die niet verschenen is omdat hij tegen ngOGEOdWaEW verzoek geen
gronden. Hoewel de wet spreekt van ‘het verzoek of de: gronden’ kan de wijzigi

waar had. of die aanvankelijk wel verschenen is maar later weggebleven, omdat hij
uiteraard. ook betrekking hebben op het verzoek én de gronden. c) Wijziging van fmeende zijn bezwaren voldoende uiteengezet te hebben. Het kan Nno;e&, zijn dat deze
verzoek. Vermindering, verandering of vermeerdering van het verzoek ziet op hetve

Ho,%n:,.n:\omwoanrns@s _u&mzmrmvvozan.nomosmo<oo~.wﬂgos~n: (9&;@.9&.& .om
Nolﬁ:n:moﬁsAﬁna\oonmoNan:ﬁun. Nwm,mm:ﬁ.mommﬂ.mv.& /x\m._.NmmmsmxS: . mmasm 3& Unwéw.nns, om umaann wmuimna:. Tno@ AZ<>»HWESQ.MEESE : .Bov\.
gronden. Vermindering, verandering of vermeerdering van de gronden ziet op z 5 p 7). Zie oow\w,mzn. 5. f) Verandering of <mngmn~.&mniw Noﬁ,&nn be-
de juridische als de feitelijke grondslag van het verzoek . L ambtshalve weigering. Wordt door belanghebbende(n) geen bezwaar ge-
gen de verandering of vermeerdering van het verzoek en maakt de’ rechter

3. Gang van zaken (art. 283, tweede zin jo. art. 130). a) Algemeen. De vzl nmin gebruik van de mogelijkheid de verandering of vermeerdering ambtshalve te
waarop de verandering of vermeerdering van het verzock en/of de gronden geschied eiperen, dan wordt in het verdere verloop van de procedure uitgegaan van het veran-
is nader geregeld in art. 130 dat in de tweede'zin van art. 283 van overeenkomstige fog eide of vermeerderde verzoek. , ¢ e ;
passing is verklaard. b) Hoofdregel: verandering of vermeerdering geschied e T T
schriftelijk. Verzoeker dient zijn verzoek en/of de gronden daarvan schriftelijk te ve
anderen of te vermeerderen. Voor de dagvaardingsprocedure schrijft art. 130 voor g
de wijziging van eis geschiedt bij conclusie of akte ter rolle (zie art. 130, aant. 2), He
één noch het ander komt voor in de verzoekschriftprocedure. Voor de hand ligt dat.w
ziging van het verzoek plaatsvindt bij een nader verzoekschrift houdende wijziging
verzoek en/of de gronden daarvan. ¢) Uitzondering: mondelinge wijziging? O
het oude Wetboek van Burgerlijke Rechtsvordering is verschillende malen door:da
Hoge Raad een mondelinge wijziging van het verzoek bij gelegenheid van-de monde
linge behandeling geaccepteerd (zie o.m. HR 4 juni 1976, NJ 1977, 125 en HR:19
nuari 1979, NJ 1979, 398). Onder art. 283 geldt dat in ieder geval nog voor een:
mindering van het verzoek. Gelet op de aard van de verzoekschriftprocedure, die i
ginsel aan minder vormen is gebonden dan de dagvaardingsprocedure, valt aan te nem
dat onder omstandigheden ook een verandering of vermeerdering mondeling kan
schieden. Te.denken valt aan de situatic waarin de andere belanghebbende niet onte
lijk wordt bemoeilijkt in de mogelijkheid tot het voeren van verweer (HR. 9saugus
1985, NJ 1985, 873). d) Bezwaar belanghebbenden. Belanghebbenden moge
zwaar maken tegen de vermeerdering of verandering van het verzoek en/of de grond
daarvan op grond dat de vermeerdering of verandering in strijd is met de eisen van g
goede procesorde, zoals onredelijke bemoeilijking van de mogelijkheid om <n.:%a£
voeren dan wel onredelijke vertraging van de procedure (zie art. 130, aant. 2). De'wy
waarop bezwaar moet worden gemaakt, wordt door de wetgever niet geregeld. Aann
melijk is dat zowel schriftelijk als mondeling bezwaar kan worden gemaakt. De
van de goede procesorde brengen meée dat de belanghebbende in geval van eenve
meerdering of verandering van het verzoek en/of de gronden genoegzaam de geleg
heid wordt geboden zijn verweer aan te vullen en, voorzover nodig, ook overigensz
standpunt te herzien (HR 12 mei 2006, NJ 2006, 293). e) Ambtshalve weigering.
rechter kan ook ambtshalve een verandering of vermeerdering van het verzoek bu
beschouwing laten op grond van strijd met de eisen van een goede procesorde: Rat

met name het bieden van bescherming aan belanghebbenden die in persoon procede!
Voorts kan deze bevoegdheid van de rechter worden gezien als een uitwerking var

:Uitsluiting hogere voorziening (art. 283, tweede zin jo..art 130 lid 2).
Appél- en cassatieverbod. Tegen een beslissing ingevolge art. 130 lid 1 is geen ho-
e voorziening (hoger beroep of beroep in cassatie) toegelaten. Dit betreft zowel de
ssing van de rechter op het bezwaar van de belanghebbende(n) tegen de verandering
Evermeerdering,-als de beslissing tot het ambtshalve weigeren van de verandering of
ermécrdering. b) Doorbreking? Voor het hier bedoelde verbod geldt niet de moge-
kheid van doorbreking daarvan op grond van de zogeheten doorbrekeningsjurispru-
entie (HR. 28 mei 1999, NJ 2000, 220; Heep/Heep). Zie ook art. 130, aant. 3.

d.ﬁa_ummwdw, van het .<m~.N.On,_ﬁ,,m=,ﬁmwn|<owmorwnm= vn_wsm#awvwsmon. In de
d .mﬁﬁ&,smm?onwasnn,mm een wijziging van eis in beginsel niet toégestaan ten opzichte
in cen nict-verschenen gedaagde. Ratio daarvan i§ dat voorkomen moet worden dat
niet-verschenen gedaagde wordt veroordeeld op -een-hem:onbekende eis: (zie art.
0,aant. 4). In de verzoekschriftprocedure staat niet altijd: vast wie als belanghebben-
_.:w te-beschouwen. Het kan gebeuren dat een verzoekschrift wordt behandeld,
vel de. belanghebbenden niet of niet allemaal zijn verschenen of.aanvankelijk ‘wel
verschenen maar later zijn weggebleven. Betwijfeld kan worden ofart. 130 1id 3 wel
vereenkoimstige toepassing is op de niet-verschenen belanghebbende. Immers, cen
hikking in een verzoekschriftprocedure werkt toch erga omnes. Hetligt dan ook veel
sicer voor de;hand dat de rechter bij een verandering of vermeerdering vaih een ver-
ok, gelijk onder vigeur van art. 4291 lid 2 (oud), overgaat tot — al dan niet hernieuw-
oproeping: van ‘belanghebbenden teneinde dezen te horen, alvorens, zo nodig
tshalve, een verandering of vermeerdering te weigeren. ,

Ry (oud). Verandering of vermeerdering van het verzoek was geregeld in art.
{oud), met dién verstande dat toen toestemming van de rechter nodig was en de
3 3 Sk . . i N

ogelijkheid van bezwaar door belanghebbenden ontbrak.

. . -~
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De verzoekschriftprocedure in eerste aanleg

Boek 1, Titel 3, Afd. 4, Art. 284

[Toepasselijkheid wettelijk bewijsrecht, neergelegd in afdeling 9 van titel 2; g onden (HR. 3 december.1982, NJ 1983, 182; Bravenboer/ /.\m: Rhee), zodat in begin-
tuigenbewijs en oproeping van door de rechter aangewezen getuigen; versch dnder het houden van getuigenverhdor.of een Qmmws:&mn:o:anﬁo% op het ver-
ningsrecht in familierechtelijke zaken; kosten van deskundigen, voorschoth k kan worden beslist (HR 22 november 1996, NJ-1997, 205; Si-Boukacem/Marti-
.IWN@%@RE@QNOOO,Zumoofuow;ﬂ:mmﬁ.\HZOv.Oinﬁ.ocrwﬁum@&um:

fing, bevelschrift van tenuitvoerlegging en voorlopige indebetstelling] - NG .
; atieverbod van art. 7:685:1id 11 BW. en de bij de ontbinding van de arbeidsovercen-

mst betrokken belangen van in'het bijzonder de werknemer ware het overigens wen-
ker geweest; indien de regels omtrent het bewijsrecht — in het bijzonder het recht
ewijslevering door middel van getuigen (art. 163-185) — in-art. 7:685 BW-proce-
res'in-beginsel wél van overeenkomstige toepassing waren verklaard. d) De wmnn_ van
 procedure? Aanvankelijk —'in wetsvoorstel 24 651 — bepaalde art. 284 lid 1 dat
jard van'de procedure’ zich tegen toepassing van het:wettelijk bewijsrecht kon ver-
enz:Zo ook HR 28 mei 1999,:NJ 1999, 694 betreffende een mmsnsgaamngoasnn.
onder nadere toelichting is in het. wetsvoorstel dat uiteindelijk heeft mn_nmm,mo.n de on-
rhavige regeling (wetsvoorstel 26.855) de terminologie gewijzigd in de-huidige. Het
ktaannemelijk dat ‘de aard van de zaak’ tevens omvat ‘de aard van de mnogm.r:.o,. Al-
valt'(nog altijd) als regel aan te nemen dat het wettelijk bewijsrecht in _u.nm_:m&‘ém_
n'toepassing is. in:contentieuze: verzockschriftprocedures en niet, althans niet vanzelf-
rekend in voluntaire verzoekschriftprocedures. RE :

Artikel 284. — 1. De negende afdeling van de tweede titel is van overeen:
komstige toepassing, tenzij de aard van de zaak zich hiertegen verzet.

~— 2. Indien de rechter een getuigenverhoor beveelt, kan hij ook door hem
aangewezen personen als getuigen doen oproepen. In dit geval kan de opro
ping door de griffiet geschieden. =~ o S

— 3. Het verschoningsrecht komt aan de in artikel 165, tweede lid, onder
genoemde personen niet toe in procedures betreffende de toepassing va
bepalingen van Boek 1 van het Burgerlijk Wetboek, vervat in de titels 5, 5
9 tot en met 20, of van die vervat in titel 6 voor zover het betreft proce
tussen echtgenoten of geregistreerde partners. Evenwel kufiinen ouders en

deren van de echtgenoten of van de monwwmwnnaoan, partners zich in procedur
tot echtscheiding en tot scheiding van tafel en bed, onderscheidenlijk
binding van het geregistreerd partnerschap, verschonen.” o

— 4. De overeenkomstige toepassing van de artikelen 195 en 199 vindt al
plaats dat de daarin bedoelde voorschotheffing, tenuitvoerlegging of voorlop
ge indebetstelling geschiedt ten laste van de belanghebbende die het vierzoeks
schrift heeft ingediend dan wel mede of uitsluitend ten laste van een of mie

: Omwmmwmwscmimm (lid 2). a) Bevoegdheid mwscmmrm.?n, personen als getuigen
¢horen (eerste zin). De eerste zin van art. 284 lid 2 verleent de rechter — anders %.s
10 de .%m,\&nmim%no,nn&:nw — uitdrukkelijk de bevoegdheid, in geval hij een getui-
nverhoor beveelt, ambtshalve bepaalde door hem aangewezen personen als getuige te
S horen v,Ovno.m@,mnm,Ag.@_n,@o,&msv.k Oproeping van de door tﬁ.&ms, .&mn wil zeggen
1. Algemeen. Art. 284 betreft de toepasselijkheid op de verzoekschriftprocedur 1zocker en/of belanghebbende (n), voorgebrachte getuigen geschiedt bij nxw_ooﬁ,Om bij
van bewijsrechtelijke regels, zoals neergelegd in afdeling 9 van titel 2 (art..149-207). Hel 8 tangetekende brief (zie art. 170, aant. 2). De oproeping van de personen die de rechter
eerste lid verklaart het gehele wettelijke bewijsrecht van overeenkomstige toepasing de voet van art. 284 lid 2 ambtshalve als getuige wil horen, kan UETQ,: de ﬂ%nn&.n
de verzoekschriftprocedure, tenzij de aard van de zaak zich hiertegen verzet (zie;an znvan art. 284 lid 2 door de griffier geschieden. Blijkens de ?ﬁn:mnbﬁt.n geschiedenis
2). Het tweede lid betreft het getuigenbewijs (zie aant. 3), terwijl het derde lid betrek eldt voor de griffier dezelfde wijze van .o?..o%o:‘&w.;,\og een partij QS,\H' Pasl. Onmn.:.
king heeft op het verschoningsrecht in familierechtelijke zaken (zie aant. 4). Ten slo Herz. Rv, p. 447). De omstandigheid dat de oproeping door de griffier kin mnmn_:oaoa.
, ; J ..:mo:_.ro:aowrn:oﬁ:.u::mimoomm&am:moF.mo_:owmno:mﬁsﬁ.rw_»n_:w@&::

bevat hét vierde lid een nadere regeling over de kosten van deskundigen (zie aant C -t op gro ond;
. iy . , Al MV (oud) — de mogelijkheid open dat de rechter anders bepaalt ten aanzien van de
g wie voor oproeping moet zorg dragen en op welke wijze deze oproeping plaats-

N.HO»%»%@EEEEnmm,m_m.voccmwnnnrnE&C.mv Eooanmma_.amrooaa
geldt dat het gehele wettelijke bewijsrecht, zoals neergelegd in afdeling 9 van titel .2 dt. ¢) Inhoud en termijn van oproeping door de griffier. Eo,oén_» dat nict
ﬂmﬁ,rm 8&?::%5@<on3m.mSm.ﬁs_ﬁsmm:ownoﬂuw:mmoomaomdmmﬁomaozéon

:ouwod.,<m5.o<onom:w9dma~wnnonwmm&:mgm,owmo <m~Non_nmnrim€3n,&=
b) C»nNonmwn..:m.&EWn.sm het slot van art. 284 1id H kan de mua van:de zaak zich e an de tweede zin van art. 284 lid 2 van door de rechter ambeshalve te horen getuigen
overcenkomistige toepassing van het gehele wettelijke bewijsrecht zoals necrgelegd et bepaalde in art. 170 op het punt van de inhoud.en de termijn van de oproeping van
afdeling 9 van'titel 2 verzetten. Onder vigeur van het oude Wetboek. van Burgerly Rm,z_mo_smamm ﬁ.oﬂvuw&:m. Inhoiid (art. 170 lid 2). De oproeping, ongeacht of zij bij
Rechtsvordering gold nict anders (HR 28 mei 1999, NJ'1999, 694)..c) De-aatd v loot dan wel bij aangetekende brief oow_,n_io%. maakt allereerst melding van dag, uur
de zaak. De aard van de zaak kan zich tegen overeenkomstige toepassing verzetten m_num.ﬁ het verhoor. Verder Eu&nqn zij melding van de feiten waaromtrent bewijs
spreekt het.voor zich dat bij voorbeeld het recht op tegenbewijs van art. 151 lid 2 geen o <.o~,a"m.:,..w&o<oa. Ten slotte wijst zij op de gevolgen verbonden aan het niet-ver-
rol speelt in een zaak waarin alleen een verzoeker is en geen belanghebbende(n). He ..:nr, van de ng.mmn ter nﬂ.nn.rﬁm::wm. Zie &o:mm:mup:mo art. 171, 172 en 178. Ter-
zelfde geldt in de enquéteprocedure . De aard van (de tweede fase van) die procedue (art. 170 lid 1, tweede en derde zin). De 85&# van ow,no%w:m Uoﬂn:.ummﬁ ten minste

U.mo:mn mee dat een uitzondering moet worden gemaakt op ,aa rooﬁmnm,& van ﬁ.ﬂ.m week. aldus dat tussen de dagvan de oproeping en de dag van het verhdor tenminste
Iid 1 AEW 8 april 2005, Z._ 2006, 443; m:.m:mno HM_.—.::&. Ook &.m.%meﬂmnsarna en ‘vrije’ dagen moeten mmmmm.,NWo art. 170, aant. 3. .
een zaak kan aan toepassing van de bewijsrechtelijke voorschriften in de weg;s cE ST e e e

Hierbij kan met name gedacht worden aan conservatoire maatregelen en voorlopi
voorzieningen (MvT, Parl. Gesch. Herz. Rv, p. 447). De wetgever noenmt in dit.y
band tevens spoedeisende art. 7:685 BW-procedures. Aannemelijk lijkt dat de wetg
hiermee in het algemeen refereert aan ontbindingsprocedures die uit hun aard s
eisend zijn en waarin de rechter beslist zonder aan de wettelijke bewijsregels te zijn

andere door de rechter aangewezen belanghebbenden.’

e

Getuigen in zaken van personen- en familierecht.. a) Icow&nwmor mwgmmn
licht (art. 165 lid 1). Een ieder, daartoe op ‘wettige wijze opgeroepen, is <m%rn_:. (@)
erschijnen ter terechtzitting waar het verhoor wordt gehouden en (i1) zijn verklaring
eleggen. Zie'art. 165, aant. 2. In sommige gevallen kan iemand zich <Q..moromo: tot
afleggen van een verklaring. Zie deze aant. onder b-d. Ook de-getuige dic zich

. EAR
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De verzoekschriftprocedure in eerste aanleg

et bed onderscheidenlijk tot ontbinding van het mnnm%mﬁwmoa partnerschap. Deze
gelijkheid. tot.verschoning vormt een uitzondering op dé in deze. aant. onder c ge-
iregel dat in deze aant. onder b genoemde personen géén verschoningsrecht toe-
omt; maar verplicht zijn.te getuigen in geval van procedures betreffende de toepassing
bepaalde: nader aangeduide bepalingen:uit Boek .1 BW. .
5. Kosten deskundigen (lid 4). a) Algeméen. Art. 284 lid 4 geeft een nadere re-
over de toepassing van een tweetal bepalingen uit de'regeling betreffende des-
gen, te weten art. 195 Awownmbammﬂoa:m en voorschot) en art. .Hmo ?nﬁ&_mm _@mmu
.%z (osten). b) Kostenbegroting mﬁ.ﬁ@,om.m.nrﬁn (art. 195). Art. Hom..,,w.ow@rnr,n .&n
. behoudens in de gevallen waarin een on- of Bmﬁ,\nm_ﬁomn:.m_n partyj is, aan de
¢ aangewezen partij of partijen een voorschot op te leggen ter zake van de te ma-
eskundigenkosten. Daartoe kan de rechter aan de deskundige vooraf een vnm_.on:wm
en, Zie art. 195, aant. 2 en 3. ¢) Betaling deskundigenkosten (art. 199). De grif-

wenst te beroepen. op een wettelijk verschoningsrecht zal als regel ter terechtzitti
moeten verschijnen om daar tegenover de rechter en de partjen die immers belang ¢
hebben dat aan deze verplichting uitvoering wordt gegeven de gronden van zijn w
ring kenbaar en voor de rechter toetsbaar te maken., In gevallen waarin: aanstoi
delijk is dat dergelijke gronden aanwezig zijn, kan het uit praktisch oogpunt de voorke
verdienen dat de getuige deze tevoren schriftelijk aan de:rechter en de betrokken:
tijen bekend maakt om verspilling van tijd en kosten te voorkomen. Indien de parti
de getuige heeft opgeroepen zicl niet met deze gronden kan vereniger 5-zal.de getul
in-beginsel alsnog moeten verschijnen voordat de rechter een beslissing over.de weigé
tingsgrond(en) neemt. Alleen indien de partij die volhardt bij de oproeping van de g
tuige geen enkel in rechte te respecteren belang bij de verschijning van de getuige h
aangevoerd, zal de getuige met een beroep daaropischriftelijk aan de rechter mogen
gen dat hij de dier zake eerst een;.voor beroep vatbare, beslissing geeft. (HR. 19 sept
ber 2003, RvdW 2003, 149; Van Hulst/Van Eeuwijk). Van een afwijzende besisii betaalt- het bedrag van.de deskundigenkosten uit het door de rechter.op-de voet van
kan slechts de getige — en niet, behoudens de partijgetuige, één van de procespartj 195‘opgelegde voorschiot. Voorzover dit voorschot niet toereikend is, zal voor het
— in hoger beroep komen (HR 30 januari 2004, NJ 2005, 455; Oud Laren/Houw .a,agw de deskundige. een bevelschrift tot tenuitvoerlegging worden verstreke, met
ling). b) Uitzondering: familiaal verschoningsrecht (art. 165 lid 2 aanhefen g ».%.:_,. waarvan de deskundige het hem (nog) toekomende kan verhalen op de partij te
der a). Van de plicht een verklaring af te leggen — het verschoningsrecht levert P

. L . . nens:laste ‘het bevelschrift is uitgegeven. Is de tot betaling: aangewezen partij on- of
regel geen grond op om niet ter terechtzitting te verschijnen (zie deze aant. ondera 55@05@ dan betaalt de griffier ten laste van ’s Rijks-kas en wordt het uitbetaalde
kunnen zich verschillende in art. 165 lid 2 aanhef en onder a genoemde personen’ !

R s . : : . dng voorlopig in debet gesteld. Zie art. 199, .aant. .3 en 4. d) Toepassing van art.
schonen. Zie art. 165, aant. 3. Het gaat dan om de (vroegere) echtgenoot of (vroegen 35 en’ 199 in verzoekschriftprocedures.: De overeenkomstige toepassing van art.
geregistreerd partner van een partij, de bloed- of aanverwanten van een'p artij of vi 5. 199 vindt aldus plaats-dat de voorschotheffing (art. 195) en de verstrekking van

evelschrift tot tenuitvoerlegging of de voorlopige :&nvnaﬁoE:m A.w;. 199) ge-
liedt ten laste van de belanghebbende die het verzoekschrift heeft ingediend — elders
ildeling 4 van titel 3 overigens-aangeduid met de term ‘verzoeker’ — dan wel mede

echtgenoot of van de geregistreerde partner van een partij, tot de tweede graad inge
ten — in de rechte lijn: ouders, kind (eerste graad), grootouders en kleinkind (twe
graad), in de zijlijn: broer en zus {tweede graad) (art. 1:3 BW) —, een en ander te
de partij in hoedanigheid optreedt. c) Uitzondering op'de uitzondering; toep
sing hoofdregel (art. 284 lid 3, eerste zin). De in deze aant. onder b genoemde’
zondering — het familiaal verschoningsrecht — wordt evenwel in de eerste zin van
284 1id 3 weer weggenomen, aldus dat geen verschoning van de getuigplicht mo
is en er derhalve een getuigplicht bestaat (behoudens de ii deze aant. onder d genoem
gevallen), in geval van procedures betreffende de toepassing van bepalingen van Boek |2
BW, vervat in de titels 5 (huwelijk, art. 1:30-80 BW), 5A (geregistreerd partnersch
art. 1:80a-80e BW), 9 (ontbinding van het huwelijk, art. 1:140-167 BW), 10, (scheidin
van tafel en bed en ontbinding van het huwelijk ‘na scheiding van tafel en “min
1:168-196 BW), 11 ?mmﬁ.mnrmw en afStamming van EBQQQF art. TGQ.,NNOHQ\
(adoptie, art. 1:227-232 BW), 13 (minderjarigheid, art. 1:233-244 BW), 14 (gezag 1
minderjarige kinderen, art. 1:245-377 BW), 15 (omgangs- en informatierecht wom&m_ met art. 182'1id 2 (oud).
de minderjarige kinderen, art. 1:377a-377h BW), 16 (curatele, art. 1:378-391 BW), NN ,
(levensonderhoud, art. 1:392-408 BW), 18 (afwezigheid, vermissing en vaststelling vai g
overlijden in bepaalde gevallen, art. 1:409-430 BW), 19 (onderbewindstelling ter
scherming van' meerderjarigen, art. 1:431-449 BW) en 20 (mentorschap ‘ten beh
van meerderjarigen, art. 1:450-462 BW). Evenmin is verschoning van de ,mnammvﬂa _
mogelijk ,E. geval van procedures betreffende de toepassing van bepalingen vervatin nwn_ :
6 van Boek 1 BW (rechten en verplichtingen'van echtgenoten, art. 1:81-92a BW)
zover het betreft procedures tussen echtgenoten of degenen die met elkaar eén gerep
streerd partnerschap zijn aangegaan. d) Bijzondere gevallen waarin bij bloedye
wantschap in de eerste graad toch weer een-verschoningsrecht bestaat (art{ 28!
lid 3, tweede zin). Ouders en kinderen (derhalve bloedverwanten. in de eerste grad
van de echtgenoten of van de geregistreerde partners kunnen zich blijkens .de: twi
volzin van art. 284.1id 3 .verschonen in procedures tot-echtscheiding, tot scheiding y

Ry (oud). In het tot 1 januari 2002 geldende Wetboek wms,w:nwnmaw.am Hﬂon.rau
m,:m stond de materie van art. 284 verspreid over verschillende bepalingen. Art.
id 1'is ‘ontleend aan art. 182 lid 1'(oud), met dien verstande dat ddir nog Un_u.mm.En
<_._m‘ngnnr‘ﬁm5._nn voorschriften uitdrukkelijk van o<9..noswosdamn 60?&&.&53@ op
nzoekschriftprocedure — gelet'op de jurisprudentie van de Hoge Raad: in beginsel
»R:,Enmnwosmmaﬂ, De eerste volzin van art, 284 lid 2 stemt overeen met art. 429;
, terwijl de tweede volzin is ontleend aan art. 8 lid 1 Beslnit OMV Aoeﬁ&...\w? 284
Jkent de inhoud van art. 1911id 3 (oud). Art. 284 1id 4 ten slotte stemt S..cén_, over-

Tt N

erwijzing en voeging wegens litispendentie of nonnn,xmn&&

Artikel 285. — 1. De rechter kan, indien een verzoekschrift over wnn.N&a,a Om
en verknocht onderwerp reeds bij een andere rechter is ingediend, de verwij-
7ing naar die andere rechter bevelen. Een verzoek daartoe kan Sm-n&ms gedaan
tot.de aanvang:van de.behandeling. De griffier zendt een afschrift van de be-
chikking aan de rechter naar wie is verwezen. e 3 : o

~). Indien bij deézelfde rechter meer verzoekschriften over hetzelfde of een
tknocht onderwerp zijn ingediend, kan de voeging daarvan worden v¢.<o~m=.
verzoek daartoe kan worden gedaan tot het einde van de behandeling.
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De verzocekschriftprocedure in eerste aanleg Boek 1; Titel 3, Afd. 4, Art. 285

1. Algemeen. Verwijzing op de voet van art: 285 moet'worden onderscheideny
verwljzing bij absolute onbevoegdheid (art. 73) of verwijzing bij relatieve onbevoeg
heid (art. 270). Art. 285 betreft verwijzing en voeging wegens litispéndentie of:conne
teit. Bij verzoekschriften over hetzelfde onderwerp spreekt men van.litispendentie’b
verzoekschriften over verknochte onderwerpen van connexiteit (zie aant. 2) Verwijzin
en voeging dienen de proces-economie, Zij voorkomen bovendien dat in gelijke.of ver
knochte procedures tegenstrijdige uitspraken worder gedaan (zie aant. 3).Verwijzing,
voeging wordt door de rechter bevolen, hetzij ambtshalve, hetzij na'een daartoe gedaa
verzoek (zie aant. 4). Een verzoek tot verwijzing kan worden gedaan tot'de .up:fs:m%

de behandeling, ecn verzoek tot voeging tot het einde van de behandeling (zie aant;5
Bij verwijzing is een andere rechter betrokken, bij voeging dezelfde rechter (aant, §
De beslissing van de rechter al dan niet te verwijzen of te voegen it gel
beschikking (aant. 8). B IR

Verzoek tot verwijzing of voeging. a) Vorm van het verzoek. ,Owg.:m:m
noeg laat de wetgever zich in-het geheel niet uit over de vraag of met ‘verzoek!is be-
d:bij verzoekschrift. Het ligt voor de hand -om -aan te nemen dat een ..<Q.No&a tot
rwijzing: of voeging niet noodzakelijk bij verzoekschrift behoeft a,o,mnmngon_as., maar
ok bij brief of zelfs mondeling kan worden gedaan. Aldus beschouwd, gaat het in we-
nom een procedure ‘op verlangen’:(zie art.. 286, aant. 5 onder b). b) Tot Eo__n..n_._.mn
Ellip.een verzoek: tot verwijzing? (lid 1, tweede zin). Een verzoek tot verwijzing
blijkens de tweede zin van art. 285 lid 1 worden gedaan tot de aanvang van de be-
lndeling. Met ‘behandeling’ wordt bedoeld de mondelinge behandeling. Zie ook art.
9;aant. 2 onder b. Is:de mondelinge behandeling eenmaal aangevangen, dan WM.S nog
tlambtshalve verwijzing plaatsvinden (zie aant. 4 onder b). ¢} Tot welk &m.mﬁw een
neergelegd rzoek tot voeging? (lid 2, tweede zin). Een verzoek tot voeging kan blijkens de
o : e zin van art. 285 lid 2 worden gedaan tot het einde van de behandeling. Met ‘be-
eling’ wordt bedoeld de mondelinge behandeling. Zie ook art. 279, aant. 2 onder
k1 Blijkens art. 286 eindigt de behandeling eerder dan op het moment mun. de vw.m&:._?
g wordt gegeven. Is de mondelinge behandeling Unmms&m&.,, ,n_ms,_,mms .s.mmpo: AE.?OOH,-
dop de dag van de beschikking) nog wel ambtshalve Voeging ﬁ_umnmﬁzmos (zie aant.

onder b).

2. Litispendentie en connexiteit. a) Begrip litispendentie. Gewoonlijk wo!
met litispendentic aangeduid de situatie waatin tussen dezelfde partijen en over hetzelfd
onderwerp twee procedures ten overstaan van verschillende rechters aanhangig zijn
in het kader van internationale litispendentie art. 12, aant. 1. In het kader van.verzotk
schriftprocedures geldt niet.anders, met dien verstande dat art:: 285 — in tegenstellin
tot bijvoorbeeld art. 7:685 lid 5 BW — nietvereist dat de procedures tussen ‘dezelf
partijen. aanhangig zijn. b) Begrip. connexiteit. Verknochtheid of connexiteit:d
zich.voor indien de beslissing in de ene procedure op die in de andere procedure
vermijdelijk en rechtstrecks van'invioed is. Voorts kan van connexiteit wordet gespr
ken indien tussen de onderwerpen van de respectieve verzoekschriften een zodanige:
menhang bestaat, dat die — .om redenen van doelmatigheid — een gezamenlijke beha
deling door ¢én en dezelfde rechter rechtvaardigt (vgl. HR 27 oktober 1978,:NJ-19
102; Vierhout/Krete/ Cortland). Gedacht kan worden aan bij voorbeeld een verzockiof
echtscheiding en een verzoek tot scheiding van tafel en bed, een verzoek tot adopti
cen verzock tot voornaamswijziging of een verzock kinderalimentatie en een verzock
inzake voogdij. c) Verwijzing in geval van eenzelfde of verknochte ‘dagvag /
dingsprocedure? Denkbaar is dat een verzoekschrift is ingediend over ‘een onderw hts dezelfde rechter in Nederland en niet, zo al. denkbaar, dezelfde rechter.in r.mn UE-
dat hetzelfde is als of verknocht is aan een reeds bij een andere rechter wwsrwsmmmo,%m nland; de Nederlandse Antillen of Aruba. Hoewel de wetgever zich daarover niet uit-
vaardingsprocedure. In een dergelijk geval is verwijzing niet mogelijk, Dit is anders, in- 8 vreck ligt voor de hand om onder het begrip ‘dezelfde rechter’ te verstaan .rmﬁnﬁ%
dien het betreft toepassing van art. 7:685 lid' 5 BW. Ingevolge die bepaling kan de . S ; - R , )
tonrechter ook verwijzen wanneer tussen dezelfde partijen voor een andere mon_:ﬂ 1
cen verzockschriftprocedure, maar cen gewone arbeidsprocedure (lees: dagvaar
procedure) aanhangig is (MvT, Kamerstukken I 1982, 17 620, nr. 3, p. 8).

. Andere rechter en dezelfde rechter. a) Algemeen. Verwijzing vindt. plaats
mr ‘een andere rechter’, terwijl bij voeging ‘dezelfde rechter’ kennis neemt van de ge-
oegde procedures.. b) Begrip andere rechter (lid 1). Art. 285 lid 1 heeft louter een
hntern-Nederlandse dimensie. Voor internationale gevallen bevat art.-12 een nadere re-
ling. Onder het begrip ‘andere rechter’ in art. 285 1id 1 valt derhalve slechts een an-
rerechter in Nederland en niet een andere rechter in het buitenland, de Nederlandse
illen of Aruba. Anders dan in art. 220 lid 1 spreekt art: 285 1id 1 niet van een andere
cher:‘van' gelijke. rang’. Aldus lijkt de mogelijkheid te bestaan dat. Angcﬁsm plaats-
dt ndar'een hogere rechter (vgl. Hof 's-Hertogenbosch 23 februari Hom% NJ Homwr
5).:ic) Begrip dezelfde rechter (lid 2). Art. 285 lid 2 heeft wocan.n een intern-Ne-
lindse dimensie. Onder het begrip ‘dezelfde rechter’ n art. 285 lid 2 valt derhalve

Verwijzing (lid 1, amnmmn zin). Ingevolge de eerste zin van art. Mmm. lid1 —in
et bijzonder door het gebruik van het woordje, ‘reeds’ — is het steeds de jongste zaak

¢ wordt verwezen naar de rechter die de oudste zaak behandelt.
3. Ratio. Verwijzing en voeging van zaken bevorderen dat verzoekschriften ovet:

hetzelfde of een verknocht onderwerp gezamenlijk en gelijktijdig worden: behandeld
door één en dezelfde rechter. De ratio daarvan is te voorkomen dat in gelijke.of
knochte procedures tegenstrijdige vitspraken worden gedaan. Bovendien wordt op a%
wijze de doelmatigheid vergroot en daarmee de proces-economie gediend. 5

.Dw.vmmnrm_ﬂ_&bm. a) Verwijzing (lid 1, laatste zin). Uit de laatste zin van art.
lid 1 blijkt dat de beslissing van de rechter de procedure te verwijzen naar de andere
tchter is neergelegd in een beschikking. Daarbij is onverschillig of rom gaat om een
imbtshalve verwijzing dan wel om een verwijzing op verzoek. Een Uamngw__c:.m tot ver-
ang is een eindbeschikking. Hoger beroep kan worden ingesteld. Een afwijzing van
nverzoek tot verwijzing wordt eveneens in een beschikking neergelegd, met n:.ms
esande dat het hier vanzelfsprekend niet om een eind- maar om no:.ﬁ:mmo:v.w.mnr%,.
gaat. Van deze beschikking kan slechts hoger beroep worden Em,nmﬁ&m. ﬂmm_uw met
an de eindbeschikking, tenzij de rechter anders heeft bepaald of van die rechter —
de wijze als aangegeven in HR 23 januari 2004, NJ 2005, 510 (Ponteecen/Stratex)
ien‘alsnog toestemiming wordt. verkregen te appelleren: Zie.nader art.-358,-aant. 3.
oeging.: Art. 285 lid 2 bepaalt niets over de vorm waarin de:rechterlijke beslissing

4. Verwijzing en voeging. a) Na een daartoe gedaan verzoek. Verwijzin,
voeging kan geschieden na een daartoe gedaan verzoek door de verzoeker: en/o
van de belanghebbenden. Zie over de vorm waarin en het (uiterlijk) tijdstip waaroph
verzoek kan worden gedaan, aant. 5. b) Ambtshalve. Hoewel de wettekst-eenand
suggestic: wekt; kan de rechter ook ambtshalve verwijzing of voeging bevelen: (M
Kamerstukken II 1963/64, 7753, nr. 3, p-7).
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De verzoekschriftprocedure in eerste aanleg Boek 1, Titel 3, Afd. 4, Art: 287

maar ook, wanneer de rechter bijvoorbeeld bewijslevering nodig acht, een tussenbe
schikking. In het laatste geval wordt de behandeling voortgezet en zal de rechter na‘a
loop daarvan opnieuw een dag voor uitspraak bepalen, waarbij wederom de mogelijk
heid bestaat hetzij een eindbeschikking, hetzij een tussenbeschikking te geven (MVT,
Kamerstukken I1 1963/64, 7753, nr. 3, p. 7). b) Inhoud beschikking. Iedere beschik
king zal — behoudens het geval waarin het gaat om een stempelbeschikking (zie att
287, aant.7) — aan dezelfde inhoudseisen als een vonnis moeten voldoen (zie art. 287
aant. 2-5). c¢) Verklaring voor. recht? Nog altijd lijkt heersende leer te zijn-dat verkla
ringen voor recht in beginsel niet mogelijk zijn in verzoekschriftprocedures. In de recht
spraak. zijn evenwel uitzonderingen aangenomen in: (i) HR 31 januari 1986, NJ 1987
99 (verklaring voor recht dat alimentatieverplichting is gegindigd), (ii) HR 24 oktobie
1997, NJ 1999, 395 (de door de rechtbank uitgesproken bepaling dat “partijen zulle
overgaan.tot verevening van de pensioenen overeenkomstig de Wet Verevening Pen
sioenrechten’ moet worden verstaan ‘als een verklaring voor recht dat overeenkoimsti
het bepaalde in art. 1:155 BW recht op pensioenverevening bestaat), en (i), H
maart 2000, NJ 2000, 497; Klomp/Nederlandse Spoorwegen (aard en strekking va
21, eerste volzin, Wet op de Ondernemingsraden (oud) brengen mee dat de rech
¢en daartoe gedaan verzoek kan volstian met het uitspreken van een verklaring
recht, mits deze blijft binnen de grenzen van genoemde wetsbepaling en zich beperk
tot de vaststelling van de rechtsverhouding in geschil tussen de verzoeker en de verwe
der). Daarnaast valt te wijzén op verschillende wettelijke uitzonderingen, zoals in
2:191id 2 BW (verklaring bij beschikking die voor ieder bindend is of en op welk tijdsti
de rechtspersoon is ontbonden), art. 2:20 lid 1 BW (verbodenverklaring en ontbindin
van een rechtspersoon waarvan de werkzaamheid in strijd is met de openbare’ orde) ¢
art. 26 lid 5 Wet op de Ondernemingsraden (verklaring voor recht dat de ondernen
bij afweging van de betrokken belangen niet in redelijkheid tot het betrokken besl
had kunnen komen. Gelet op deze — jurisprudentile en wettelijke — uitzonderinge
ligt het meer voor de hand om aan te nemen dat thans als hoofdregel geldt (althans dien
te gelden) dat een verklaring voor recht in een verzoekschriftprocedure in beginsel m
gelijk is, tenzij de wetsbepaling in kwestie of het systeem van de wet zich daartegen v
zet. In dat geval dient de rechter, zo een verklaring voor recht is verzocht, de niet-ont
vankelijkheid van het verzoek uit te spreken. . - S

ook wel voor. In het bijzonder kan worden gedacht aan gevallen waarin de zaak gecom-

m__.nao&:mﬂosrmm..ﬁm&a»aoﬁm:vEumaizan5<Q.mnE=osamno:&om...
. A : :

.Rv (oud). Art. 286 stemt wat betreft de eerste zin overeen met art. 429k 1id 1
), met’dien verstande dat d4ar nog werd gesproken van ‘de beschikking geven’ in
phats van ‘uitspraak doen’. De tweede volzin van art. 286 kwam in het tot 1’ januari
002 geldende Wetboek van Burgerlijke Rechtsvordering niet voor.

Erw:ﬁ%mﬁmmwwmn,.vkw_wnrm_ﬁm.nmm ondertekening Vm,mo,rnn._m:mm wnniwacownrmrn

kingen]

,?m_no_mmﬂ.lwﬁ.omumas Vawormwasmmmmnm_nm_wuc.mmnmnomcman&n:&.,ﬁi
overeenkomstige toepassing.: = , :

—2: Indien het verzoekschrift rechtstreeks aan de voorzieningenrechter ter
and'is'gesteld en de voorzieningenrechter toewijzend op het verzoek be-
chikt, is ook artikel 230, tweede lid, van overeenkomstige toepassing.

1

1. Algemeen. Art.-287 lid 1 verklaart het bepaalde in art. 230 lid 1 en 3 van over-
eenkomstige toepassing op de beschikking. ledere beschikking zal daardoor — behou-
dens de uitzondering van art: 287 lid 2 ~— aan dezelfde inhoudsvereisten moeten vol-
en als een vonnis (zi€ aant. 2 en 4). Voldoet de beschikking niet aan de aldus gestelde
reisten, dan is: zij geldig tot.op vernietiging (zie aant. 5). Art.:287 lid 2 bevat de mo-
belijkheid van de zogenaamde stempelbeschikkingen (zie aant. 7). . , ,

Inhc id beschikking (lid 1). a) Algemeen. Wat betreft de w:ro:n_mﬁwimﬁs.
<m5 ﬁ:,._unw&.,dwﬁzm‘<n~.EwE.n. art. 287 lid 1 het bepaalde in art. 230 leden 1 en 3 van
enkomstige toepassing. Het merendeel van de voorschriften spreekt voor zich (zie

230, aant. 2). Een aantal voorschriften, ‘vertaald’ naar de verzoekschriftproce-
re, behoeft enige nadere toelichting. b) Naam en woonplaats van partijen (art.
30 lid.1,aanhef en onder a). De beschikking dient de namen en de woonplaats van
¢ partijen te vermelden. Onder de term ‘partijen’ valt een ieder die op grohd van art,
79 wordt opgeroepen (MvT, Parl. Gesch. Herz. Ry, p. 218). Aldus beschouwd, komt
de eis dat de beschikking de namen en de woonplaats van partijen vermeldt hierop neer
at de beschikking vermeldt de naam en Soo:v_uma van de verzoeker en, zo daarvan
prake s, van de belanghebbende(n) die zijn opgeroepen en/of verschenen. Voor de
naam en de woonplaats van de verzoeker kan in beginsel worden afgegaan op de gege-
ens in het verzoekschrift (zie art. 278, aant. 4). De gegevens van de verschenen belang-
cbbenden zijn af te leiden uit het verweerschrift (zie art. 282, aant. 4 onder b of, in
eval mondeling verweer is gevoerd, uit hetgeen bij die gelegenheid aan de rechter
dienaangaande aan informatie is verschaft. Voor de opgeroepen, maar niet-verschenen
langhebbenden valt te putten uit de voor de oproeping gebruikte gegevens.; Tegelijk
t de vermelding van naam en woonplaats van de verzoeker en de verschenen belang-
ebbenden, dienen de namen van de respectieve gemachtigden of procureurs te worden

5. Aanhouding van de uitspraak (tweede zin). a) Discretionaire ,v,o<0mmﬁ_
heid rechter. De tweede zin van art. 286 stelt buiten twijfel dat de rechter de bevoegd
heid heeft tot aanhouding van de uitspraak op verlangen van de verzoeker en de v

schenen belanghebbenden (zie voor dit begrip, art. 270, aant. 5 onder c). Anders dan
art. 229 bevat de bepaling geen verplichting voor de rechter. Waar het onderwerp v
de procedure wordt gevormd door belangen waarover partijen niet vrijelijk kunnen be
schikken, is het aan de rechter om te beslissen of uitstel verantwoord is AZ«H.E@
Gesch. Herz. Rv, p. 449). b) De term op verlangen. De term ‘op verlangen’ w
door de wetgever in het kader van deze bepaling niet nader toegelicht. De procedur
op verlangen is reeds in 1992 geintroduceerd bij gelégenheid van de invoering van
Burgerlijk Wetboek en daarmee gepaard gaande wijzigingen in onder meer het besla
en executierecht. Het gaat hier om cen snelle, informele procedure, waarbij de ‘verla
gende partij’ zich op iedere wijze tot de rechter kan wenden teneinde diens beslissing
verkrjjgen, met name ook door zich bij deze te vervoegen (Parl. Gesch. Boek 3, p. 832
en Parl. Gesch. Wijziging Rv e.a.w. (Inv. 3, 5 en 6), p. 101 en p. 247-248)
¢) Ambtshalve aanhouding. Hoewel de wet dienaangaande geen regel bevat, kont
ambtshalve aanhouding — zonder voorafgaand verzoek van partijen — in de praktijk

cld. ¢} Het verzoek (art. 230 lid 1 aanhef en onder c). De beschikking maakt
lding van het verzoek in enge zin (zie voor dit begrip art. 278, aant. 5 onder a), zoals
in het verzoekschrift is neergelegd. Heeft op de voet van art. 283 wijziging van het

ek plaatsgevonden, dan wordt vanzelfsprekend melding gemaakt van het gewlijzig-
de yerzoek. Het vorenstaande geldt, mutatis mutandis, in geval van een verzoek in re-
conventie. Zie daarover art. 282, aant. 13. d) De gronden van de beslissing (art. 230
lid 1-2anhef en onder e). De beschikking dient te zijn gemotiveerd. Deze eis geldt in
der geval voor eindbeschikkingen, met dien verstande dat een daarin opgenomen pro-
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‘Boek 1, Titel 3, Afd. 4, Art. 287

De verzoekschriftprocedure in-eerste aanleg

3. Bijzondere inhoudelijke eisen? Voor zover valt te overzien, stelt de wet nergens
jzondere eisen aan de inhoud van een beschikking. Onder. vigeur van-de oude Alge-
ene:Bijstandswet eiste de Hoge Raad een aantal bijzonderheden in toewijzende uit-
rken in geval van bijstandsverhaal op personen met onbekende woon- of verblijf-
hats (HR. 21 december 1990, NJ 1991, 234; Gem. Eindhoven/Van Vliet; HR 12 april
991, NJ. 1992, 215; Ben Amor/Gem: Groningen). Zo diende de rechter in zijn. uit-
rak te vermelden op welke wijze hij — kort samengevat — de belanghebbende in
kwestie had opgeroepen. Verdedigbaar lijkt ‘dat aan-deze;eis algemene betekenis toe-
omten'dat. de rechter, in alle gevallen :waarin het verzoekschrift zich richt tegen een
ecificke wederpartij met onbekende woon- of verblijfplaats, in zijn beschikking aan-
ceft op welke wijze hij uitvoering heeft gegeven aan (thans) art. 272.

4. .OB.&QS—G,E:N (lid 1 jo. art. 230 1id 3). D¢ beschikkiiig wordt door de rechter,
P ol b een meervoudige kamer, door de voorzitter en de griffier ondertekend. De be-
;wm_&%‘z.m‘_mud ook worden ondertekend door de rechter die haar uitspreekt.

ceskostenveroordeling geen motivering behoeft (zie art. 289, aant. 2 onder b). Uit.r
230 1id 1, aanhef en;onder e jo. art. 287 lid 1 blijkt onder meer dat de uitzondering vi
de motiveringsplicht voor tussenbeschikkingen, welke kan worden afgeleid uit art. 429
lid 3 (oud) (zie aant. 8), niet is gehandhaafd (MvT, Parl. Gesch. Herz. Rv, p. 173
bij tussenbeschikkingen in alle gévallen de eis van motivering van de beschikking'evé
zwaar weegt, valt te betwijfelen. Te ‘denken valt aan gevallen waarin de beschikking
kwestie mondeling wordt gegeven. Soms zal miet een uiterst beknopte motivering o
gen worden volstaan. Gedacht kan worden aan gevallen waarin een benoeming is ver

3

zocht en daartegen geen bezwaar is aangevoerd (MvT, Katiierstukken I1 1963/ 64,775
nr. 3, p. 7). Een uitsluitend in algemene bewoordingen luidende motivering voldod
slechts aan de eis der wet, indien uit de inhoud van de stukken zonder nadere rédenge
ving begrijpelijk is wat de rechter voor ogen heeft gestaan en:waarop deze zulks hee
gegrond (zie in het kader van de Wet Bopz: HR 16.mei 1997,-NJ 1998, 221 en HR
mei 1998, NJ 1998, 794). De ratio voor de motiveringseis is in het bijzonder.dat de ver
zoeker en de belanghebbenden van de gronden van de eindbeschikking. op de hoogt
dienen te zijn met het oog op de instelling van een hogere voorziening (MvT, Kamer
stukken II 1963/64, 7753, nr. 3, p. 7). Daarmee is evenwel niet'gezegd dat eindbeschik
kingen waartegen. geen hogere voorziening openstaat, niet gemotiveerd behoeven:
worden. Onvoldoende motivering van dergelijke beschikkingen:levert evenwel ge
grond op voor doorbreking van: het appél- of cassatieverbod (HR. 4 maart. 1988, N
1989, 4;; HBM/Wiclenga; HR: 25 muaart 1988, NJ.1989; 3; Staat/ABN). e) Verklatin
voor recht? Nog altijd lijkt heersende leer te zijn dat verklaringen voor recht in beginise
niet mogelijk zijn in verzockschriftprocedures. In de rechtspraak zijn evenwel ui
deringen aangenomen in (i) HR 31 januari'1986, NJ 1987, 99 (verklating voor fe
dat alimentatieverplichting is ge€indigd), (i) HR 24 oktober 1997, NJ 1999, 395 ,
door de rechtbank uitgesproken bepaling dat ‘partijen zullen overgaan tot vérevenin
van de pensioenen overeenkomstig de Wet Verevening Pensioenrechten’ moet worden N
verstaan als een vérklaring voor recht dat overeenkomstig het bepaalde in art. 1:1558 ¢)Minimum-vereisten. Gelijk bij vonnissen valt ook hier aan te nemen dat als mini-
recht op pensioenverevening bestaat), en (iii) HR 31 maart 2000, 'NJ 2000 umvereisten gelden teneinde te kunnen spreken van een beschikking dat vaststaat dat
Klomp/Nederlandse Spoorwegen (aard en strekking van art. 21, eerste volzin,’ de beschikking is gegeven door de daarin genoemde rechter(s), en dat het stuk zich naar

E,ﬁ\a%
de Ondernemingsraden (oud) brengen mee dat de rechter op een daartoe gedaan've et, uiterlijk voordoet als een voor gerechtelijke tenuitvoerlegging vatbare rechterlijke
iispraak. (zie-art: 230, .aant. 3 onder b). : , S

zoek kan volstaan met het uitspreken van een verklaring voor recht, _d,:.w,m,mmm blijft bin-
rien de grenzen van genoemde wetsbepaling en zich beperkt tot de vaststélling van'de ; Omms_uvmnrmm d comnr:&mnw , wv, Cmnw,m_unmw_n in het owos_uw»n. At 28 lid 1 be-
“paalt dat de uitspraak in het openbaar geschiedt (vgl. ook art. 121 Grondwet en art. 20

rechtsverhouding in geschil tussen de verzoeker en dé verweerder). Daarnaast valt'te
et RO): Daarbij is onverschillig 'of het gaat.om een vonnis in een dagvaardingsproce-

wijzen op verschillende wettelijke uitzonderingen, zoals in art. 2:19 lid 2 BW w?mzm
ring bij beschikking die voor ieder bindend is of en op welk tijdstip de rechtspersoon ure dan wel, hetgeen op deze plaats van belang is, een beschikking in een verzoek-
hriftprocedure (zie Boek 1, titel 1, afdeling 3, inleidende opmerkingen; aant. 2). In het

der: van: de verzoekschriftprocedure is evenzeer. van een uitspraak in het. openbaar

o:&o:mﬂpv, art. 2:20 lid 1 BW (verbodenverklaring en ontbinding van een rechtspe

soon waarvan de werkzaambheid in strijd is met de openbare orde) en art. 26 lid 5 Wi
nrake; indien de eindbeschikking in geschreven vorm: ter griffie aanwezig is vanaf de
devoet van de eerste zin van art. 286 door de rechter bepaalde — en aan de verzoe-

op de Ondernemingsraden (verklaring voor recht dat de ondernemer bij afweging v:
en:dein de procedure verschenen belanghebbenden medegedeelde — dag waarop

de betrokken belangen niet in redelijkheid tot het betrokken besluit had kunne _nmw
men. Gelet op deze — jurisprudentiéle en wettelijke — uitzonderingen ligt het mee
voor de hand om aan te nemen dat thans als hoofdregel geldt (althans dient te gel prsak 7al worden gedaan (HR 1 november 1985, NJ 1986, 277; Veenemans,/ Van der
»wswmwr 22 november 1996, NJ 1997, 205; Si:Boukacem/Martinair). b). Verstrek-
king:afschrift-beschikking. De griffier verstrekt de verzoeker en dein de procedure
rschenen belanghebbenden (zie voor dit begrip, art. 270, aant..5 onder c) zo spoedig

dat een verklaring voor recht in een verzoekschriftprocedure in beginsel mogelijk’
tenzij de wetsbepaling in kwestie of het systeem van de wet zich daartegen verzet! In'dy
ogelijk-een afschrift van de beschikking (zie art. 290, aant. 4). Andere personen kun-
ellicht op de voet van art. 28 lid 2 .dan wel art. ‘838 lid 1 een afschrift van de be-

geval dient de rechter, zo een verklaring voor recht is verzocht, de niet-ontvankélijkhe
kking verkrijgen. Zie ook art. 28 (aant. 3) en art: 838 (aant. 2).

e

.Sanctie; vernietigbaarheid. .a) Algemeen. De wet bevat geen sanctie ingeval
n beschikking niet voldoet aan de vereisten op grond van art. 287 lid 1 jo. art. 230 1id
en'lid 3. In dergelijke gevallen valt aansluiting te zoeken bij hetgeen wordt geleerd in
¢t kader van vonnissen (zie art. 230, aant..3). b) Hoofdregel. Een beschikking die niet
oldoet aan de vereisten van art. 287 lid 1 jo. art.: 230 lid 2 en 3 is in beginsel (zie deze
t, onder c) bindend. Het gesloten stelsel van rechtsmiddelen brengt mee dat vernie-
ging van de ‘gebrekige’ beschikking uitsluitend kan worden bereikt door aanwending

n'rechtsmiddel. Het spreekt voor zich dat niet ieder gebrek grond oplevert voor
ernietiging. In het bijzonder zal een onvoldoende motivering van de beschikking in
estie grond voor vernietiging kunnen opleveren. Vaststaat dat onvoldoende motive-
ng geen aanleiding geeft voor doorbreking van een appél- of cassatieverbod (HR. 4
aart 1988, NJ 1989, 4; HBM/Wielenga; HR 25 maart 1988, NJ 1989, 3; Staat/ABN).

van het verzoek uit te spreken. f) De dag van de uitspraak (art. 230 Lid 1 aanhe

onder h). De dag der uitspraak dient te worden vermeld omdat die dag het mome
bepaalt waarop de rechterlijke beslissing haar werking verkrijgt en waarop de termijner;
voor hoger beroep of beroep in cassatie aanvangen (MvT, Parl. Gesch. Herz. Ry
403).
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HS/Habo volgt dat in een enquéteprocedure louter de in.art. 2:356, aanhef en onder
¢ BW omschreven rechterlijke voorzieningen op de voet van art. 2:358 BW uitvoer-
abij voorraad kunnen worden verklaard. Art. 2:358 BW vormt ten opzichte van art.
88 cen lex specialis. Hieruit wordt wel afgeleid dat andere beschikkingen van de On-
ememingskamer in een enquéteprocedure — gedacht kan worden aan de beschikking
thet doen houden van een enquéte overeenkomstig art. 2:350 BW — niet uitvoer-
baar bij voorraad kunnen worden verklaard. De Ondernemingskamer oordeelt echter
inders. (zie 0.m. Hof Amsterdam 20 oktober 1994, NJ 1995, 485). Zie ook Asser-Mae-
er 2-111 (2000), nr. 517). Niet behoeven. Een voorbeeld.van een beschikking die eo ipso
itvoerbaar bij voorraad is, betreft de beschikking op de voet van art. 7:643 lid 2.BW
okl vaststelling in welke mate een werknemer politick verlof behoort te worden ver-
strekking te E.Saam. Daarmee worden de gegevens van verzoceker en eventuele belang end: In dezelfde categorie lijkt ook te vallen de onmiddellijke voorziening die de-on-
rn&._uommos, de motivering van het verzock en dergelijke uit het verzoekschrift in de b ememingskamer op de voet van art. 2:349a lid 2 BW kan treffen in een enquétepro-
schikking opgenomen. Soms wordt op een aan de voorzieningenrechter ter hand ges edure. Met een beschikking tot het treffen van deze voorziening is de uitvoerbaarheid
verzoekschrift pas 7.8:% na verhoor van de belanghebbende(n), in welk geval een'on jj voorraad ervan gegeven. Ten slotte kan in dit verband ook worden gewezen op het
gemotiveerde beschikking niet voor de hand zal liggen. Om deze reden is art. 287 lid alde in art. 988 lid 2. Een beschikking houdende verlof tot tenuitvoerlegging van
(jo. art. 230 lid 2) als ‘kan’-bepaling geformuleerd; de voorzieningenrechter kan'in en buitenlands vonnis is uitvoerbaar bij voorraad, voor zover de rechtbank niet anders
aldaar genoemde gevallen naar bevind van zaken een stempelbeschikking geven (Mv eslist. (zie art. 988, aant. 2). d) Bij een latere — nadere — beschikking? De wet

HV.E._. O.n‘mn_.g.. Herz. Ry, p. 449-450). Wijst de voorzieningenrechter het verzoek af, dnif geeft geen uitsluitsel omtrent de vraag of de rechter een aanvankelijk door hem niet-
dient hij zijn beschikking vanzelfsprekend wel:te motiveren. e

itvoerbaar bij voorraad verklaarde beschikking alsnog — bij nadere beschikking —uit-
oerbaar bij voorraad kan verklaren. Art. 360 ziet alleen op de mogelijkheid in hoger
beroep van de uitvoerbaarverklaring bij voorraad van de beschikking in eerste aanleg.
ngeval de rechter heeft verzuimd de beschikking uitvoerbaar bij voorraad te verklaren,
fichoon dat wel door de ‘verzoeker of de:belanghebbende was verzocht, kan het be-
padlde; ' art. 32 — de aanvulling — uitkomst bieden. In andere gevallen moet de on-
dethavige vraag ontkennend worden beantwoord. Denkbaar is wel dat de voorzienin-
senrechter in kort geding bevoegd is de desbetreffende beschikking alsnog uitvoerbaar
bij voorraad te verklaren, indien zich na die beschikking nicuwe omstandigheden heb-
ben voorgedaan op grond waarvan kan worden aangenomen dat de bodemrechter op
grond van die omstandigheden de uitvoerbaarverklaring bij voorraad, indien verzocht,
u,hebben uitgesproken (Pres. Rb 's-Hertogenbosch 31 december 1980, NJ 1981,
0): ¢) Gedeeltelijke uitvoerbaarverklaring bij voorraad? Anders dan in art. 233
2 laat art. 288 zich niet uit over de vraag of de uitvoerbaarverklaring bij voorraad ook
en gedeelte van de beschikking kan betreffen. Desondanks moet uitvoerbaarverklaring
jj voorraad, van een gedeelte van de beschikking voor mogelijk worden gehouden.
Gevolg van een uitvoerbaarverklaring bij voorraad. Uitvoerbaarverklaring bij

,n.ﬁa. heeft tot gevolg dat hoger beroep tegen de desbetreffende beschikking geen
schorsende werking heeft, met dien verstande dat de hogere rechter niettegenstaande de
oetbaarverklaring bij voorraad in eerste aanleg schorsing van de werking kan beve-

staat nict expliciet in art. 288, aangezien dit in de ogen van de wetgever tot verwatri 5 Ew art, 360 lid 2, eweede zin). Hetzelfde geldt voor een beroep in cassatie, in geval
of a contrario-redeneringen zou kunnen leiden op andere gebieden van het procesrech e wnwm;_w_asm Mg.mmworaovonm mo app &nnnrﬁon o Ed,wa_&?a of op verzoek — uitvoer-
aar bij-voorraad is verklaard. -

MUn rechter kan :.Eﬁﬁ.m veel regels ambtshalve toepassen zonder dat dit uitdrukkelijk o - -
m_mmwwmﬂ,_\mv:wmm—”y MW\MMWA,MWHEAMMWWMMWNHﬂﬁ _w Lm.om._o.m dit _u.uann nu een {doo ;.N&Snrnamem:m:m. a) Algemeen. De: E?om%mpd.\an_&ul:m bij .<ooz..§m kan
Zjn beschikkingen dic ._wcﬁ.wc. En.n ::<o@.m,_oo.H _Mn 22@ o%:. c) C_nNo.z&nnEmm chieden:met of zonder zekerheidstelling. ?&na dan _,uc de amm,sﬁ&smm?oﬁwa:no
hetzi} nict uitvaetbaas bi et s .& _m <oo.:n§. kunnen éow.%sﬁﬁ..w_»a, art; 233 tot en met Num — bevat Boek 1, titel 3, afdeling 4. geen Smmnnn.c%mr:mo:
ar byj voorraad behoeven te worden verklaard. Niet kunnen:E ttreffende zekerheidstelling. Hoewel de wet daarvan geen melding maakt, ligt het voor
5:@055<00~W05@5&mn<&<oo~.50n5mnGo@u&smos::woiafan&,m;mao::m

wo%luMoE ,.\EW een beschikking die niet-uitvoerbaar bij voorraad kan worden verklan

1s de adoptie-beschikki cz¢ beschikki . K . . - ;

P schikking. Deze beschikking heeft pas gevolgen van de dag, waaio 2 op-overeenkomstige wijze toe te passen. b) Zekerheidstelling als voorwaarde.
288 dient aldus te worden verstaan dat — gelijk art. 233 lid:3 bepaalt in het kader

in kracht van gewijsde gaat (art. 1:230 lid 1 BW). Uit HR 2 maart 1994, NJ 1994, 548

7. Stempelbeschikkingen (lid 2 jo. art. 230 lid 2). Art. 287 lid 2 bevat de mog
lijkheid van de zogenaamde stempelbeschikkingen. Bij verzoeken aan de voorzieni
genrechter, waarop deze toewijzend beschikt (in het bijzonder valt te denken ‘aan h
wﬁ.hom tot conservatoir beslag op de voet van art. 700-1id 2), kan met betrekking tot
ingevolge art. 230 lid 1, aanhef en onder a, ¢, e en fte vermelden gegevens —
naam en woonplaats van partijen (zie aant. 2 onder b), c. het verzock (zie aant. 2 odér
c), . de gronden van de beslissing (zie aant. 2 onder d), en f. de beslissing — worden:
volstaan met verwijzing naar een door de griffier gewaarmerkt afschrift van het oot
mmp.o:._@_c.w verzoekschrift, waarop de beschikking wordt gesteld of dat aan de beschik
king is gehecht.: Conform de bestaande praktijk kan dit gebeuren door op het afschy
van het verzoekschrift de woorden ‘toegestaan als verzocht’ of <<ooao:,<u=,,mnrx

8. Rv (oud). Een 52 art. 287 E 1 overeenstemmende bepaling ontbrak in het oud
Wetboek van w.:nmmlcw@ Rechtsvordering. De eerste zin van art. 429k lid 3 Ao:& betrg
slechts de motivering van de eindbeschikking. Wat betreft de stempelbeschikkinge
kende het slot van de eerste zin van art. 429k lid 3’ (oud) een mc::imnm‘nnmm::m
[Uitvoerbaarverklaring bij voorraad) = "

Artikel 288. De rechter kan de eindbeschikking .uitvoerbaar ,rm <oo:..s
verklaren, met of zonder zekerheidstelling. - , : :

s . L i
)
?

~ 1. xﬁmmsmw.ﬁ. Een cindbeschikking kan door de rechter zowel op verzock als ambts
halve uitvoer bij voorraad worden verklaard (aant. 2). De rechter kan aan de uitvoss:

baarverklaring bij voorraad de voorwaarde verbinden dat.tot een door hem te bepalen

bedrag anﬂ.:o_.o_ wordt gesteld (aant. 3).
2. Cm?o»nvmmn<on_&wnmnm bij voorraad. a) Algemeen. De rechter kan déein
cemnr:ﬁﬁ:m uitvoerbaar bij:voorraad: verklaren. Hij is daartoe niet verplicht;: zoal
rechter in de dagvaardingsprocedure ‘in de gevallen van art. 233 lid 1. b) Ow.aa_.uom_n
of ambtshalve. Uitvoerbaarverklaring bij voorraad kan'worden uitgesproken zowelg
verzoek als ambeshalve (MvT, Kamerstukken I1 1963/64, 7753, nr. 3, p. 7). ‘Inﬁ.r»z
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ook.art. 986, aant. 5, alsmede Hof Amsterdam 8 november 1966, NJ 1967, 313, waar
het betrof een procedure ter verkrijging van verlof van tenuitvoerlegging van een bui-
enlands:arbitraal vonnis. :

van de uitvoerbaarverklaring bij voorraad van vonnissen — de rechter aan de ditvos
baarverklaring bij voorraad de voorwaarde kan verbinden dat tot een door hem té be
palen bedrag zekerheid wordt gesteld. ¢) Incidenteel verzoek tot zekerheidstelling
Hoewel de wet dienaangaande niets bepaalt, ligt het voor de hand in voorkomend gev:
art. 235 van overeenkomstige toepassing te doen ziju. Indien de beschikking uitvoerba
bij voorraad is verklaard, evenwel zonder dat daaraan de voorwaarde is verbonden'd
zekerheid wordt gesteld, en indien tegen die beschikking een rechtsmiddel is aange
wend, kan alsnog een daartoe 'strekkend ‘incidenteel verzoek -worden ingediend
d) Vorm van zekerheidstelling. De rechter bepaalt slechts voor welk bedrag zeker
heid moet worden gesteld. De vorm waarin zekerheidstelling geschied, is een materi
eclrechtelijke vraag, die wordt beantwoord in art. 6:51 BW. e) Geschillen over de
stellen zekerheid. De procedure — bij dagvaarding — betreffende cen geschil omtren|
een krachtens een beschikking te stellen zekerheid is nader geregeld in art. 616. Zies

6106, aant.- 1-5. . C

.Uitvoerbaarverklaring bij voorraad? De eindbeschikking kan op de voet van
art. 288 vitvoerbaar bij 'voorraad worden verklaard. Houdt de eindbeschikking ook een
oceskostenveroordeling. in, ‘dan heeft  de uitvoerbaarverklaring bij  voorraad - ook
drop betrekking: Dit is slechts anders, indien de rechter-in zijn beschikking uitdruk-
elijk anders bepaalt. Dit laatste is mogelijk, aangezien valt aan te nemen dat de ditvoer-
aarverklaring bij voorraad naar analogic van art. 233 lid 2 de gehele beschikkingikan
etreffen of een' gedeelte daarvan (zie art. 288, aant. 2 onder e). - ,

4.0On-en minvermogenden. a) Proceskosten (art. 243). Art. 243 regelt het ge-
waarin de wederpartij van hem aan wie terzake van de gevoerde procedure krachtens
e Wet op de rechtsbijstand een toevoeging is verleend — kortweg: de on- en :529.:
ogende —, in de proceskosten wordt veroordeeld. Deze bepaling is derhalve nict van
oepassing in géval de on- of minvermogende zelf in de proceskosten is veroordeeld.
) Deskundigenkosten (art. 244). Gelijk in de dagvaardingsprocedure kunnen ook
een verzoekschriftprocedure de kosten van deskundigen ten laste worden gebracht

. : : n'een on- of minvermogende partij voor wie me¢ toepassing van art. 284 lid 4 jo. art.
Artikel 289. De eindbeschikking kan tevens een veroordeling in de proc 9lid 3 het voorschot voorlopig in debet was gesteld. Zie daaromtrent nader art, 244.
kosten inhouden. De artikelen 243 en 244 zijn van toepassing. g . A N . _

4. Rv (oud). Art. 288 stemt overeen met het eerste gedeelte van de gmomm_ zin
art. 429k 1id 3 (oud). ’

Eu.-.o.nmm_ﬂownwn<m,nomn&a=rmu

5.Rv (oud). Art. 289 stemt overeen met de tweede zin (slot) en de derde zin van
2429 lid 3 (oud). De regeling waarin ook in de verzoekschriftprocedure deskundi-
eukosten ten laste kurinen worden gebracht van een on- of minvermogende partij voor
vie het voorschot in debet was gesteld (art. 244), kwam: in het tot 1 Jjanuari 2002 gel-
ende Wetbock van Burgerlijke Rechtsvordering niet voor. ;

1. Algemeen. Art. 289 bevat een regel omtrent de: proceskostenveroordeling
cindbeschikking kan — maar behoeft niet noodzakelijkerwijs — een veroordeling in'd
proceskosten inhouden (aant. 2). Ook ten aanzien van een veroordeling in de’proc
kosten kan uitvoerbaarverklaring bij voorraad plaatsvinden (aant. 3). In geval vanior
minvermogenden is met betrekking tot de proceskosten en de deskundigenkosten-ee
tweetal ‘bepalingen uit de dagvaardingsprocedure — art. 243 respectievelijk 244 =y
toepassing (aant. 4). * SR T :

[Recht-op inzage en afschrift-van de processtukken; verstrekking van een af-
chrift van processen-verbaal en beschikkingen; verstrekking van in executo-
, 5 i o o risle vorm opgemaakte afschriften van'een beschikking; dagtekening van elk
2. Proceskostenveroordeling (eerste zin). ..a) Algemeen. De rechter kan am, afschrift in executoriale vorm opgemaaki] . ;
veroordeling in de proceskosten uitspreken, verplicht is hij daartoe niet. Dikwijls z
voor kostenveroordeling geen aanleiding bestaan (MvT, Kamerstukken II 1963/6
7753, ur. 3, p.7). Bij eenzijdige verzocken. doet zich de kwestie van de proceskos
veroordeling niet voor. Er zijn echter verzoekschriftprocedures waarin' een duidelijke
tegenpartij kan worden aangewezen en welke met de contentieuze procedure.over
komst vertoont (MvA II, W&ﬁmﬁ~.:WWn: I1 1967, 7753, nr. 5, p. 4).b) Op verzoeko
ambtshalve. Ecn proceskostenveroordeling kan ambtshalve worden uitgesproker
in familierechtelijke zaken, bij voorbeeld in geval van chicanerende of queruler
verzoekers (MvT, Parl.” Gesch. Herz. Rv, p. 450). Zie ook HR 5 oktober 2001
2001, 651. Uitgangspunt is dat het aan het inzicht van de rechter die over de feiten ¢
deelt, is overgelaten of hij aanleiding vindt in het gegeven geval een veroordeling in

Artikel 290. — 1. De verzoeker en iedere belanghebbende hebben recht op
age en afschrift van het verzoekschrift, de verweerschriften, de op de zaak
trekking hebbende bescheiden en de processen-verbaal. ;
2. De griffier verstrekt zo spoedig mogelijk een afschrift van processen-
baal aan de verzoeker en aan de in de procedure verschenen belanghebben-
i o , v .
3, Van de beschikkingen verstrekt de griffier zo spoedig mogelijk een af-
chrift aan de verzoeker en aan de in de procedure verschenen belanghebben-
den. Betreft het een eindbeschikking, dan is het afschrift dat wordt verstrekt

n degene die tot tenuitvoerlegging van de beschikking kan overgaan, opge-
- .maakt in executoriale vorm. ; : ,
4. De griffier verstrekt desverlangd tweede of verdere in executoriale
vorm opgemaakte afschriften van een beschikking aan de belanghebbende die
tottenuitvoerlegging van die beschikking kan overgaan, dan wel aan de recht-
verkrijgenden onder algemene titel van deze belanghebbende. Artikel 28, vijf-
deenzesde lid, is van overeenkomstige toepassing. : g

=5 Elk afschrift dat in executoriale vorm is opgemaakt, wordt gedagte~

kend,

? i

proceskosten uit te spreken. Zodanig oordeel behoeft geen motivering. (HR 24 oktob
1997, NJ 1998, 68). c) Verbod van kostenveroordeling. In een enkel geval beva

wet — zie bij voorbeeld art. 222 Wet op de ondernemingsraden — een uitdrukkel;
verbod een partij in de proceskosten te veroordelen. Hier is sprake van een lex spec

ten opzichte van art. 289.-d) Cautie? In het kader van verzoekschriften bevat de:ivd
geen op art. 224 gelijkende regeling betreffende zekerheidstelling voor proceskoste
ook wel cautic genoemd. In voorkomend geval zal een incidenteel verzoek tot het ste
len van cautie met analogische toepassing van art. 224 moeten worden toegewezer

T7 a.ox* 1} o
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De verzoekschriftprocedure in eerste aanleg Boek 1, Titel 3, Afd. 4, Art. 290

4. Afschriften processen-verbaal en beschikkingen (lid 2 en lid 3, eerste zin).
Verstrekking aan verzoeker en verschenen belanghebbenden. De griffier ver-
ckteen afschrift van de processen-verbaal en de beschikking(en) aan de: verzoeker en
nde in de procedure verschenen belanghebbenden (zie voor dit begrip, aant. 2 onder
o). De verstrekking dient ‘zo spoedig mogelijk’ te geschieden. Deze term is niet nader

iind. Het tijdstip van ontvangst van het afschrift van de beschikking door de verzoe-
keren de in de procedure verschenen belanghebbenden heeft overigens geen betekenis
woor de termijn voor appel. of cassatie. Die bedraagt voor hen in beide gevallen drie
maanden, te rekenen van de dag van de uitspraak (zie art. 358 lid 2.en 426 lid 1 Rv).
b Nederlegging beschikking ten kantore van het handelsregister (art. 2:358 lid
3BW). In enquéteprocedures wordt in art. 2:358 lid 2 BW min of meer een uitbreiding
geven aan het bepaalde ini art. 290 lid'3. De griffier der ondernemingskamer doet ten
antore van het handelsregister, waar de rechtspersoon of vennootschap is ingeschreven,
en afichrift van de beschikkingen der ondernemingskamer nederleggen. Van beschik-
igen die niet voorlopig ten uitvoer kunnen worden gelegd (zie art. 288, aant. 2 onder
,geschiedt de nederlegging zodra zij in kracht van gewijsde zijn gegaan. c) Afschrift
beschikking aan De Nederlandsche Bank N.V. (art. 2:358 lid 3 BW). Heeft de
nquéteprocedure betrekking op een rechtspersoon die wegens het bedrijf dat hij uit-
efent is onderworpen aan het toezicht van De Nederlandsche Bank N.V., dan ontvangt
k _wo Nederlandsche Bank een afschrift van de beschikking (art. 2:358 lid 3 BW).

1. Algemeen. >n.n. 290 regelt twee soorten zaken. Het eerste lid geeft één <w=,._
Mm@onﬁm: van rm.ﬁ beginsel van hoor en wederhoor weer (zie aant. 3). De overige:lede
ebben betrekking op de verstrekking door de griffier van allerlei afschriften (aant.4-

2. O:nonmmroa in belanghebbenden.. .a) Algemeen. Art. 290 maakt.ond
scheid Emma:.ov iedere belanghebbende (lid 1), (ii) in de procedure verschenen ,vn_% -
:n_u_vn.:a.n: (lid 2'en lid 3), en (iii) de belanghebbende die tot tenuitvoerlegging van ;
Ucwn:.:&nwm kan overgaan (lid 4). b) Iedere belanghebbende (lid 1). De anm,,s: It
290 lid 1 is het voorkémen dat de rechter beslist aan de hand van aan de belan hebbe .
mo: onbekende stukken. (zie aant. 3 onder b). Aldus beschouwd, komt aan. rmna be
belanghebbende’ in art. 290 lid 1 eenzelfde betekenis toe als in 'B.n. 282 1id H,Aamam“a
282, aant. 2 onder b). Recht op inzage op de voet van art. 290 lid 1 komt toe aan mammﬁ
die belanghebbende is bij de procedure waarop de desbetreffende stukken vmqmwﬁz
:ovvo:.. ‘Hﬁnn_: op inzage en afschrift komt in deze benadering neer op ENMW@, en
schrift tijdens het geding. In deze opvatting is iemand die een belang heeft bjj inzage
de processtukken sec — bij voorbeeld met het oog op een tegen dé oorspronke] .__mam,\.@?
zoeker lopend of in de toekomst te voeren geding — nog niet belanghebbende in'd
zin van art. 290 lid 1. Vanzelfsprekend is het laatste woord aan de rechter in m,n&_ in
twijfel aan werkelijk belang van degene die inzage in de processtukken wenst. c) In de
@38&:.3 verschenen belanghebbenden (lid 2 en lid 3). In de regeling 5.5 de yer.
NO@Wm.anm?.ogacno gebruikt de wetgever de term “in de procedure verschijnen’ vo
het zich 2@.=ms van belanghebbenden (MvT, Parl. Gesch. Herz. Rv p.17) Q\Cn_sm,_v
schouwd, ligt voor de hand aan te nemen dat van een ‘in de ?.Onommmo%ma.nrm;osAw
Fsmrocvaﬂan, sprake is in geval de belanghebbende (i) — afhankelijk van de zaak —
persoon, _uc..moamnrammm of bij procureur een verweerschrift indient (zie art. 282,21
8), of (ii), bij mo_u.mo_g van een verweerschrift, alsnog ter mondelinge _uwruzmawmnwem
weer voert, zo hij daartoe van de rechter nog de gelegenheid krijgt (zie ook art ,,m,u
aant. 5 onder ¢). d) Belanghebbende die tot tenuitvoerlegging kan o<2.m»»; (ti

4). De v&émr.nvcosam die tot tenuitvoerlegging kan overgaan is-degene. te wiers gu
wno.mm beschikking is gegeven (zie. ook aant. 5 onder a). Menigmaal is dat de verzoeke
Strikt noodzakelijk is dat evenwel niet. Gedacht kan worden aan het geval waarin-et
<<.Q._nmm<9. cen verzoekschrift tot ontbinding van de arbeidsovereenkomst wegens ge
wichtige redenen indient en de kantonrechter dit verzoek inwilligt onder no&nm:,am: .
op grond van art. 7:685 lid 8 BW van een vergoeding aan de werknemer ten laste v :
de werkgever. Men denke voorts aan het geval waarin het verzoek wordt afgewezen
een  kostenveroordeling wordt  uitgesproken ten laste van de :
my Hﬂonr?m.iﬁdmwnma: onder algemene titel. Tot de belanghebbenden die tot t
uitvoerlegging kunnen overgaan, worden blijkens het slot van de eerste zin van lid 4=

i5; Verstrekking grossen (lid 3, tweede zin). a) Grosse. Degene die tot tenuit-
oetlegging van de beschikking kan overgaan — i.e. de verzocker of een andere belang-
cbbende (zie aant. 2. onder d) — krijgt een afschrift dat is opgemaakt in executoriale
orm. Hem wordt, anders gezegd, een grosse verstrekt. Dit is een door de griffier on-
dertekend afschrift van de originele beschikking, met aan. het hoofd de ‘woorden: In
aam van de Koningin (zie art. 430, aant. 3). b) Van eindbeschikking, maar ook
an deelbeschikking. Volgens de tweede zin van art. 290 lid 3 wordt alleen van een
indbeschikking een grosse verstrekt. In de praktijk wordt ook een grosse afgegeven in
eval het betreft een gedeeltelijke eindbeschikking, ook wel deelbeschikking genoemd.
Het gaat hier om gevallen waarin in de beschikking een gedeelte van het verzoek wordt
oegewezen of afgewezen en zulks ook in het dictum tot uitdrukking wordt gebracht,
erwijl voor het resterende gedeelte van het verzoek bijvoorbeeld een bewijsopdracht

vordt gegeven.

6. Tweede en verdere grossen (lid 4). a) Ratio. Degene die tot tenuitvoerleg-
ing van de beschikking kan overgaan — de belanghebbende of de rechtsopvolgers on-
der algemene titel van de belanghebbende (zie aant. 2 onder d) — zal behoefte hebben
an twee of meer grossen, wanneer hij zo snel mogelijk op verschillende plaatsen wil
executeren. Evenzeer is denkbaar dat hij de aan hem verstrekte eerste grosse is kwijt ge-
rakt voérdat hij tot tenuitvoerlegging was overgegaan. In deze en soortgelijke gevallen
kan hij een tweede of verdere grosse van de beschikking verlangen. b) Desverlangd.
¢ aanhef van lid 4 maaket duidelijk dat de griffier gehouden is zonder navraag naar de
reden aan het verlangen naar een tweede of verdere grosse te voldoen. Weigert de grif-
fier tweede of verdere grossen af te geven, dan biedt de verwijzing naar art. 28 lid 6 —
demogelijkheid van verzet tegen een weigering bij de voorzieningenrechter (zie art. 28,
nt. 3 onder f) — soelaas. De verwijzing naar het vijfde lid van art. 28 brengt mee dat
e griffier kosten in rekening kan brengen, vast te stellen overeenkomstig art. 13 lid 3
et taieven in burgerlijke zaken (zie art. 28, aant. 3 onder e).

vanzelfsprekend — ook gerekend de rechtverksij : an dad
belanghebbende. o htverkrijgenden onder algemene titel ,.,,\.m:m

N 3. Recht op inzage in processtukken (lid 1). a) Algemeen. Art. 290 lid 1 ge

¢én van de aspecten van hoor en wederhoor weer (zie daarover in het &%5%:.5:
19).b) Aan art. 2901id 1 ten grondslag liggend beginsel. Art. 290 1id 1 is o:”_mn
aan art. &N.E (oud),-aan welke bepaling het beginsel ten grondslag lag dat de: recht
&n&.ﬁ beslist aan de hand van stukken tot kennisneming waarvan en uitlating waaro
partijen <.oEoQ,.&a gelegenheid is gegeven (HR. 27 maart 1987, NJ 1988, 130; dé
menwerking/Geetlings). Dit geldt ook voor bij de mondelinge vn_gu:n_n:_wm mo.ﬂoo,_a@
niet cerder overgelegde bescheiden (zie art. 278, aant. 5 onder d en.art. 279, aant. ov

co1




De verzoekschriftprocedure in cerste aanleg

Boek 1, Titel 3A, Art. 298-302

7. Dagtekening grosse (lid 5). Elke grosse wordt gedagtekend.: De parlementaire
geschiedenis noemt dit wenselijk; maar laat na dit verder te motiveren. Volgens de:to
lichting moet tevens worden vermeld — voor zover bekend — de hoeveelste- grosséh

betreft (MvT, Parl. Gesch. Herz. Rv, p- 451). Dit vereiste is evenwel niet in de wettekst
opgenomen.. - ' . : oot

DERDE TITEL A

Rechtspleging in zaken van wegvervoer en van vervoer in de zin van Boek 8
tweede titel van het Burgerlijk Wetboek

. - o ‘Artikel 298-302. Vervallen.
8. Rv (oud). Art. 290 lid 1 stemt overeen met art. 4291 (oud), met dien vers
dat voor alle duidelijkheid het recht op inzage in de processtukken thans o ok explici
aan de verzoeker is toegekend. De regeling van art. 290 lid 2-5 kwam in het oude We
bock van Burgerlijke Rechtsvordering niet voor. _ o

[Verzending van processtukken en van mededelingen]

Artikel 291. De verzending van processtukken en van iaam&mmbm«: aan
verzoeker en belanghebbenden, geschiedt op de wijze als in de. derde afdeling:
van deze titel voor oproepingen bepaald. : , S

1. Algemeen. Art. 291 betreft de wijze van <nw~n=&um van processtukken en m
dedelingen door de griffier aan verzoeker en belanghebbenden. Een en ander geschiedt
op de wijze als in Boek 1, titel 3, afdeling 3, art. 271-277 voor oproepingen is bepaal

ot

2. Rv (oud). Art. 291 is overgenomen uit het Besluit OMV (oud), waar in dé ve
schillende bepalingen niet alleen wordt gesproken van ‘oproepingen en mededelingen
maar.tevens van ‘zendingen’, waarmee tot uitdrukking werd ‘gebracht dat:het Beslu
ook gold voor verzending van stukken die geen oproeping of mededelingen Bevatten

'
B A

Artikel 292-297. Vervallen. .
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