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Samenvatting
Belanghebbende, een stichting, heeft tot doel de verbreiding
en verdediging van de officiële rooms-katholieke geloofs-
en zedenleer. Zij is een zogenoemde steunstichting. Haar
feitelijke werkzaamheden beperken zich nagenoeg tot het
delgen van de jaarlijkse verliezen van de stichting in de
zaak HR 25 november 2016, nr. 15/03778, NTFR 2016/2850,
die een katholiek weekblad uitgeeft. Hof Arnhem-Leeuwar-
den 7 juli 2015, nr. 14/01076, NTFR 2015/2123 had geoor-
deeld dat belanghebbende niet op de voet van art. 5b, lid
3, letter m, AWR als een anbi kan worden aangemerkt,
omdat de stichting die het weekblad uitgeeft ook geen anbi
is. Nu de Hoge Raad in nr. 15/03778 de hofuitspraak heeft
vernietigd, kan ook onderhavige hofuitspraak niet in stand
blijven.
(Volgt vernietiging en verwijzing.)

Feiten
2.1. In cassatie kan van het volgende worden uitgegaan.
2.1.1. Belanghebbende heeft blijkens haar statuten ten doel
de verbreiding en verdediging van de officiële Rooms-Katho-
lieke geloofs- en zedenleer. Zij tracht dit doel onder meer
te verwezenlijken door het steunen van respectievelijk
deelnemen in daartoe geëigende publiciteitsorganen.
2.1.2. Belanghebbende financiert de activiteiten van de
Stichting (X1) (hierna: de Stichting X1). Sinds de oprichting
van de Stichting X1 in 1983 heeft belanghebbende een groot
deel van de geldmiddelen, die zij verkrijgt uit fondsen,
subsidies, schenkingen, erfstellingen en andere verkrijgin-
gen, besteed ten behoeve van de Stichting X1. In 2007 heeft
belanghebbende een bijdrage van € 150.000 aan de Stichting
X1 verstrekt, in 2008 en 2009 € 175.000, in 2010 € 202.000
en in 2011 € 225.000.
2.1.3. Belanghebbendes feitelijke werkzaamheden beperken
zich nagenoeg tot het delgen van de jaarlijkse verliezen van
de Stichting X1. Haar overige bestedingen van vermogen
en inkomen zijn zowel absoluut als relatief gering. Deze
bestedingen worden slechts incidenteel gedaan en belopen
dan niet meer dan enige duizenden euro’s.
2.1.4. Bij beschikking van 26 maart 2013 heeft de Inspecteur
belanghebbende vanaf 1 maart 2013 niet meer aangemerkt
als een ANBI, omdat belanghebbende voor meer dan 90
percent financiële ondersteuning geeft aan de Stichting X1,
een niet als een ANBI aangemerkt lichaam.
2.1.5. De Stichting X1 heeft de Inspecteur op 28 februari
2013 verzocht aangemerkt te worden als een ANBI, op welk
verzoek op 15 juli 2013 afwijzend is beslist.

1 Dr. D. Molenaar is werkzaam bij All Arts Belastingadviseurs en
verbonden aan de Erasmus Universiteit Rotterdam.

1 december 2016 Nederlands Tijdschrift voor Fiscaal Recht42

2016/2851

http://www.ntfr.nl/brondocument.asp?id=94525&src=2
http://www.ntfr.nl/brondocument.asp?id=97544&src=2
http://www.ntfr.nl/artikel.asp?id=7D7FF48F-84EB-492C-862D-CF8A12A56FCF


Geschil
2.2.1 Voor de Rechtbank en het Hof was in geschil of belang-
hebbende als een ANBI moet worden aangemerkt.
2.2.2. Bij uitspraak van 26 augustus 2014, nummer AWB
13/6966 heeft de Rechtbank de Stichting X1 vanaf 28 februa-
ri 2013 aangemerkt als een ANBI. Als gevolg hiervan kan
belanghebbende, die de Stichting X1 financieel ondersteunt,
aangemerkt worden als een ANBI, aldus de Rechtbank.
2.2.3.Het Hof heeft geoordeeld dat belanghebbende niet
aan de voorwaarden voor een ANBI voldoet. Het Hof heeft
in zijn uitspraak van 7 juli 2015, nummer 14/01077, geoor-
deeld dat de Stichting X1 niet kan worden aangemerkt als
een ANBI. Die uitspraak brengt mee dat belanghebbende
niet een als ANBI aan te merken instelling financieel of op
andere wijze ondersteunt als bedoeld in artikel 5b, lid 3,
letter m, AWR. Belanghebbende kan naar ’s Hofs oordeel
evenmin op grond van haar overige werkzaamheden worden
aangemerkt als een ANBI.

Rechtsoverwegingen
2.3. De eerste twee middelen richten zich tegen ’s Hofs
hiervoor in 2.2.3 weergegeven oordeel. De middelen slagen.
In het heden uitgesproken arrest van de Hoge Raad met
nummer 15/03778, waarvan een afschrift aan dit arrest is
gehecht, heeft de Hoge Raad ’s Hofs uitspraak van 7 juli
2015, nummer 14/01077, vernietigd. ’s Hofs uitspraak kan
daarom niet in stand blijven. Aangezien de Hoge Raad in
de zaak met het nummer 15/03778 het geding heeft verwe-
zen, moet ook in de onderhavige zaak verwijzing volgen.
De middelen 3 en 4 behoeven thans geen bespreking.
(Volgt vernietiging en verwijzing.)

MOLENAAR
1COMMENTAAR

Dit arrest van de Hoge Raad houdt direct verband met HR 25

november 2016, nr. 15/03778, NTFR 2016/2850, over de

stichting die het katholieke weekblad uitgeeft. In dat arrest

heeft de Hoge Raad de zaak verwezen. Als het verwijzingshof

in die procedure aan de stichting de anbi-status verleent, geldt

dat ook voor deze steunstichting. Dit is gebaseerd op art. 5b,

lid 3, letter m, AWR. Er volgt dus ook voor deze steunstichting

verwijzing naar Hof Den Bosch.

Eerder had A-G IJzerman op 26 mei 2016, nr. 15/03777, NTFR

2016/1632 ook voor deze steunstichting een conclusie uitge-

bracht. Deze conclusie wordt volledig door de Hoge Raad

gevolgd.

Brondocumenten
• Beroepschrift in cassatie HR 25 november 2016, nr.

15/03777
• HR 25 november 2016, nr. 15/03777

1 Dr. D. Molenaar is werkzaam bij All Arts Belastingadviseurs en
verbonden aan de Erasmus Universiteit Rotterdam.

43Nederlands Tijdschrift voor Fiscaal Recht 1 december 2016

FORMEEL BELASTINGRECHT

http://www.ntfr.nl/brondocument.asp?id=94523&src=2
http://www.ntfr.nl/brondocument.asp?id=94523&src=2
http://www.ntfr.nl/brondocument.asp?id=97543&src=2
http://www.ntfr.nl/artikel.asp?id=E447B7BB-022C-48C3-AD99-393BEA562D3B

	Inhoud
	Opinie
	2016/2818 Heeft nieuw huwelijksvermogensrecht geen effect op eigenwoningregeling?
	2016/2819 Belast herwaarderen van onroerende zaken is toegestaan

	Algemeen
	NTFR 2016/2820 Minister Sociale Zaken publiceert Rekenregels 2017
	NTFR 2016/2821 Tweede Kamervragen beantwoord over PGB en vermogenstoets

	Arbeid, loon en resultaat
	NTFR 2016/2822 Britse Limited is inhoudingsplichtig in Nederland
	NTFR 2016/2823 Rijinstructeurs zijn geen ondernemers maar in dienstbetrekking werkzaam
	NTFR 2016/2824 Crisisheffing: geen individuele en buitensporige last en voldoende rechtvaardiging voor samenloop met excessieve vertrekvergoedingen
	NTFR 2016/2825 Crisisheffing: geen individiuele en buitensporige last en geen bestraffing in de zin van art. 7 EVRM
	NTFR 2016/2826 Belanghebbende mocht de door haar verrichte verstrekkingen aanwijzen als eindheffingsbestanddeel I
	NTFR 2016/2827 Leenbijstand aan zelfstandige wordt in jaar van omzetting in bedrag 'om niet' genoten
	NTFR 2016/2828 Uitzondering heffing vertrekvergoeding maakt geen onderscheid tussen vóór t-1 onvoorwaardelijk en voorwaardelijk toegekende aandelenoptierechten

	Privégebruik auto
	NTFR 2016/2829 Terechte naheffing inzake privégebruik van door uitzendbureau aan haar chauffeurs ter beschikking gestelde auto's

	Inkomsten uit vermogen/Inkomen uit sparen en beleggen
	NTFR 2016/2830 Rendementsgrondslag box 3 niet in strijd met art. 1 Eerste Protocol (bij het EVRM) 

	Inkomstenbelasting diversen
	NTFR 2016/2831 Dochter van ex-partner van echtgenoot van belanghebbende is pleegkind van belanghebbende
	NTFR 2016/2832 Gift aan Tassenmuseum van uit luipaardvel vervaardigde items kwam niet voor aftrek in aanmerking

	Vennootschapsbelasting/Dividendbelasting
	NTFR 2016/2833 Substance-eisen voor vennootschappen
	NTFR 2016/2834 Een art.16 Wet VPB 1969-gift is tot het wettelijke maximum geen uitdeling
	NTFR 2016/2835 Door toepassing van fraus legis moet HIR aan de winst worden toegevoegd
	NTFR 2016/2836 HIR is terecht tot de winst gerekend vanwege ontbreken herinvesteringsnormen

	Successiewet
	NTFR 2016/2837 BOR terecht niet toegepast op aan verhuur dienstbaar deel vastgoedportefeuille

	Belastingen van rechtsverkeer
	NTFR 2016/2838 Tarief van twee procent uitsluitend van toepassing op verkrijging van gedeelte onroerende zaak dat bestemd was voor bewoning

	Omzetbelasting
	NTFR 2016/2839 Zaak Fiscale Eenheid X nv inzake vrijstelling beheer gemeenschappelijk belegginsfondsen verwezen door Hoge Raad
	NTFR 2016/2840 Op verrichte opleidings- en registratiediensten is de sociaal-culturele vrijstelling van toepassing
	NTFR 2016/2841 Farkas: Verleggingsregeling niet van toepassing bij openbare verkoop mobiele loods
	NTFR 2016/2842 Vergoeding leefstand is belast omdat deze rechtstreeks verband houdt met door belanghebbende verrichte prestatie

	Douane
	NTFR 2016/2843 'Petrikov Creamy Green' terecht als likeur ingedeeld in GN 2208 7010

	Accijnzen
	NTFR 2016/2844 Basisdrank 'Ferm Fruit' dient in post 2208 van GN te worden ingedeeld
	NTFR 2016/2845 Vervaardigen sigaretten met apparaat in winkel is 'productie'

	Motorrijtuigen en belastingen
	NTFR 2016/2846 Belasting niet in strijd met het Unierecht geheven en dus geen rentevergoeding bij teruggaaf

	Overige heffingen
	NTFR 2016/2847 Financiële positie door regimewijziging kansspelautomaten is volgens A-G Ettema niet beslissend voor beoordeling 'buitensporige last'
	NTFR 2016/2848 Structureel verliesgevende positie door regimewijziging kansspelautomaten is volgens A-G Ettema niet beslissend voor beoordeling 'buitensporige last'

	WOZ
	NTFR 2016/2849 Wetswijziging belang bij hogere WOZ-waarde heeft onmiddelijke werking

	Formeel belastingrecht
	NTFR 2016/2850 Voor anbi is van belang of tariefstelling is gericht op behalen van exploitatieoverschot
	NTFR 2016/2851 Steunstichting van anbi kwalificeert als anbi
	NTFR 2016/2852 Scientology Kerk Amsterdam terecht niet aangemerkt als anbi
	NTFR 2016/2853 Voor het beogen van algemeen nut is geen gunstig maatschappelijk effect vereist
	NTFR 2016/2854 Belastingrechter is bevoegd inzake verzoek gegevensverstrekking op voet van art. 40 Wet WOZ
	NTFR 2016/2855 Beroep tegen tweede 'uitspraak op bezwaar' is ontvankelijk
	NTFR 2016/2856 Aan eind van beroepstermijn opgetreden ziekte kan overschrijding beroepstermijn 'verschonen'
	NTFR 2016/2857 Belanghebbende is niet beroepsgerechtigd omdat hij niet namens de belastingplichtige optreedt
	NTFR 2016/2858 Geen fiscaal belang bij gestelde binnenlandse belastingplicht
	NTFR 2016/2859 Vergrijpboetes gematigd omdat naheffingsaanslagen zijn opgelegd met toepassing omkering bewijslast
	NTFR 2016/2860 Inspecteur handelt in strijd met goede procesorde
	NTFR 2016/2861 Voorzieningenrechter niet bevoegd bij afwijzing uitstel van betaling
	NTFR 2016/2862 Terecht belastingrente berekend over revisierente

	Internationaal en Europees
	NTFR 2016/2863 Belastingverdrag met Portugal mist toepassing bij belastingheffing over jaren voorafgaand aan 2001
	NTFR 2016/2864 Geen heffing over fictief salaris van een in Portugal wonende aanmerkelijkbelanghouder
	NTFR 2016/2865 Brief met informatie over multilateraal instrument BEPS

	Overige voor publicatie vrijgegeven rechtspraak
	Wetgevingsoverzicht
	Colofon




